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Abstract: The Philokalia is one of a series of books that contributed to the success of
the movement to return Orthodoxy to the patristic sources, a fact proven by its wide
distribution in the Orthodox world. Thus, in the 18th century, the first versions of the
“Philokalia” were printed in Greek and Slavonic and the first translation of the
Philokalic text into Romanian was also initiated. This is the “Philokalia of Neamt
(Monastery)” (Romanian ms. 1455 BAR), a Romanian version dating from the 18th
century, unstudied and unknown to the general public. Little is known in the literature
about the contribution of Romanian scholars to the project of a “Romanian Philokalia”
and even less about the patristic and biblical sources used in the translation.

This paper aims to analyse the biblical quotations appearing in Romanian ms. no. 1455
BAR on the basis of the following criteria: the language from which they were
translated, the form of the proper names of the biblical characters invoked, the degree
of stylization (paraphrase, quotation, allusion) and the possible sources of the Romanian
version of the biblical quotations. Related to this, we aim to clarify, as far as possible,
issues related to the circulation of the Romanian biblical versions at the Neamg
Monastery and their use within this school of translators.

Keywords: Romanian Philokalia, Neam{ Monastery, biblical philology, biblical quotes,
text analysis.

1. Introducere

Articolul de fata are drept scop prezentarea unei analize preliminare asupra
inseratelor biblice din manuscrisul 1455 BAR. Acest manuscris, cunoscut in
literatura de specialitate ca Filocalia de la Neamt, insumeaza un numir de 502 de file
in folio (1004 pagini pe format 30 x 22 cm) scrise cu alfabet chirilic. Potrivit descrierii

* A preliminary analysis on the situation of biblical quotes in the Neamt Philokalia (Ms. 1455 BAR).

1 Acest articol reprezintid un subcapitol din studiul filologic din teza de doctorat, aflatd in
curs de pregitire, sub coordonarea prof. univ. dr. Eugen Munteanu, in cadrul Scolii
Doctorale de Studii Filologice din cadrul Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iagi.
Titlul tezei este : ,,Versiuni inedite ale Filocaliei, traduse la ministirea Neamt la inceputul
sec. al XIX-lea (Ms. rom. 1455 BAR). Editie de text si studiu filologico-lingvistic”.
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ficute de Gabriel Strempel (1978, 336-337), manuscrisul prezintd o legdturd veche
din piele, cu chenare si cotor imprimate cu inscriptia: ,,Filocalia” (Strempel 1978,
336-337). Pe coperta II este notat textul: ,,Filocalia. De la manastirea Neamt. Daruit
Academiei Romane de Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice, la 2. sept. 19007
Copierea lui este aproximatd de Strempel in jurul anului 1800, nefiind insd
consemnati autorii culegerii sau traducdtorii, cunoscandu-se doar o insemnare de pe
filele 1-7r:

Aceastid sfinta carte este a obstiei staretului Paisie, §i cine o va Instreina ori prin ce
chip din sfinta monastire Neamtul, acela si rimiie supt neiertat canon si
neblagoslovenia Maicii Domnului si a preafericitului parintelui nostru.

Manuscrisul contine un numir de 66 de texte patristice propriu-zise?, scrise de un
numadr de 23 de scriitori cregtini. Dintre acesti autori, un numar de 18 se regasesc si
in editia tiparitd a Filocaliei grecesti (1782, Venetia). Manuscrisul incepe cu Antonie
cel Mare, Isaia Pustnicul, Evagrie Ponticul, loan Casian, Atanasie cel Mare, Marcu
Ascetul, Diadoh al Foticeei, loan Carpatiul, Teodor al Edesei, Maxim
Mirturisitorul, Nil Sinaitul, Isihie preotul, Talasie Libianul, loan Damaschin,
Teognost, Filothei Sinaitul, Ilie Ecdicul si se termind cu ,,Scara dumnezeiestilor
daruri” a lui Theofan Monahul.?

Cu toate ci exista unele asemanari cu editia greceasca a Filocalies, de exemplu, in
ceea ce priveste textele filocalice abordate si scurtele introduceri de naturi istorica si
filologici la fiecare autor, sustinem ci proiectul filocalic nemtean este unul deosebit.
Desi majoritatea manuscriselor grecesti care au stat la baza proiectului filocalic
nemtean nu ne sunt cunoscute, din compararea celor doud editii, greceascd si
romaneascd, rezulti ¢ traducitorii nemteni s-au folosit de surse grecesti diferite in
cele mai multe cazuri si au avut metode de lucru diferite. in acest sens, textele au
fost traduse mai intdi din greceste, trecind mai apoi prin mai multe etape de
revizuire, pand cand au ajuns in forma ,,finald” din manuscrisul nostru.* Ipoteza
independentei proiectului romanesc al editirii Filocalie/, unul dintre pilonii

2 La care putem adduga: Cuvdntul inainte, Scara cartii $i doud text biblice: Cuvant al lui Iisus
Sirah st Cuvant de la lisus Sirah.

3 Pe langd autorii mentionati, majoritatea regasiti in Filocalia greceasca, textul cuprinde o listd
de autori si de texte diferite, in unele cazuri inedite, specifice demersului nemtean de a
edita si tipdri o Filocalie romineascd. Dintre acestea mentiondm: Povestire minunatd a
Parintelui Pior, A lui Avva Ishirion, din Pateric, Ale Preacuviosului Parintelui nostru Stefan, porunci
12, Invétaturi a Sfintului Vasilie cel Mare, Cuvint al Sfintului Toan Gurd de Aur pentrn pocdintd,
Cuvént pustnicesc prin  intrebare i rdspuns, al celui intru Sfinti Pdrintelui  nostru  Maxim
Mrturisitorul, Cuvant al lui Avva Filimon foarte folositor.

*+ Acest lucru este dovedit de multimea de glose marginale din manuscris, realizate de diferiti
lectori ai textului.
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fundamentali ai analizei noastre asupra inseratelor biblice, ne relevd faptul cd avem
in fata doua traditii manuscrise diferite ca abordare, insa unite de un scop comun, si
anume, de a face cunoscut publicului cultivat din cetate, dar mai ales din manastiri,
textele fundamentale ale asceticii si misticii rasdritene.

Pentru a avea o imagine cat mai clard asupra continutului acestui manusctis, este
necesar si mentionadm cd in cadrul lui se cuprind traduceri realizate intre anii 1769
(cu texte traduse de carturarii nemteni inca din Athos) si 1800 (perioada reviziilor si
a corecturilor si In care se aproximeaza copierea manuscrisului 1455 BAR). Textele
la care vom face referire contin numeroase note marginale care intregesc intelesul
textului §i care aratd cd, dupd procesul traducerii, au trecut prin mai multe revizii.
Varianta actuald a textelor reprezintd de fapt stadiul ultim de selectie a textelor
inainte de a fi date spre tipdrire.’

Numirul mare de manuscrise, atat slavone, cat si romanesti, apreciate de
Valentina Pelin la aproximativ 500 (2017, 106), reprezinti rezultatul concret al
activitatii literare desfasurate de scoala paisiana in Térile Romane. Inci de la editarea
Filocaliei de la Dragomirna (Ms. rom. 2597 BAR), Cuviosul Paisie Velicikovski a fost
inconjurat de o serie de cirturari romani, care au continuat opera de traducere a
textelor patristice in limba romand, inceputd inci din Muntele Athos. Dintre
traducitorii romani 1i amintim pe Macarie Dascdlul, llarion Dascilul, Isaac Dascilul,
Stefan Dascilul, Gherontie Dascilul, Gheorghie Ieroschimonahul, Grigorie
Dascilul, Chesarie, Climent Duhovnicul (Pelin 2017, 135-161). Aceastd mentiune
este importantd, deoarece o altd premisa de la care plecdm in cercetarea noastri este
aceea ca textele din Filocalia de la Neamt au traducitori diferiti si reflecta solutii
diferite de traducere si moduri de lucru diferite cu textele patristice si, implicit, cu
inseratele biblice. Acest lucru este important, deoarece limba romand este prima
limba modernd in care se traduc textele Filocaliei (Pelin 2017, 39), dacd admitem
faptul ci incheierea traducerilor si revizuirilor pentru acest manusctis s-a ficut in
jurul anului 1800.

Pe baza informatiilor existente in literatura de specialitate, am reusit sa
identificam o parte dintre carturarii implicati in proiectul Filocalies de la Neamt, si
anume: Macarie Dascialul (traduceri din Antonie cel Mare), Ilarion Dacilul
(traduceri din Talasie Libianul, Maxim Marturisitorul si Diadoh al Foticeei), Stefan
Dascilul (traduceri din Ioan Casian, Marcu Ascetul, Cuviosul Teognost).6

5> Cuviosul Paisie Velicikovski (1722-1794) a cdutat sd traducd cdrti atat in limba slavona, cat
si In limba romand, fiind cunoscut faptul ci el insusi s-a folosit pentru traducerea in
slavoni de traducerile efectuate de ucenicii sidi din limba greacd in limba romand, ceea ce
legitimeaza caracterul de scoald dobandit de obstea nemteana prin activitatea ei de
traducere.

6 Intreaga problematica a traducitorilor Filocaliei de la Neamt va fi tratatd In viitor in studiul
filologic al tezei de doctorat amintite mai sus.
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2. Scurt excurs teoretic

Inainte de orice abordare a situatiei inseratelor biblice din manuscrisul nostru, este
necesar si stabilim premisele teoretice in plan lingvistic de la care pornim in aceastd
analizi. In acest sens, asa cum a aratat deja Mariana Nastasia, conceptul de ,,discurs
repetat”, initiat de Eugeniu Coseriu ca parte a lingvisticii sale integrale, defineste
teoretic miezul lingvistic i produce clasificirile necesare ale diferitelor pasaje de
discurs ,,gata ficut”, cum sunt in cazul nostru inseratele biblice (Nastasia 2020a,
133).

In viziunea coseriani asupra discursului repetat intrd si chestiunea citatului
biblic, denumit in cercetarea noastrd prin sintagma ,.inserat biblic”. Pe de o parte,
pentru cercetarea de fatd retinem ca fenomenul inseratelor biblice din manuscrisul
nostru il putem incadra in ceea ce Coseriu numeste ,traditii literare inserate in
traditia lingvisticd” (apud Nastasia 2020a, 133) si cd discursul repetat este ,,de mai
multe tipuri (expresii, locutiuni fixe, proverbe, citate, constructii sententioase, aluzii,
parafraze, wellerisme, refrene etc)” (Nastasia 2020a, 133). Pe de altd parte,
consideram ci inseratele biblice intrd in sfera traditiilor discursive, deoarece acestea
releva existenta unor fapte concrete produse in sincronia limbii, care se alitura in
cazul de fata traditiei inseratelor biblice in textele romanesti.

Pentru analiza de fati, este important sd realizdm o distinctie intre trei categorii
de beneficiari ai textelor. Prima categorie este cea a autorilor, care au prelucrat intr-
un mod propriu materialul biblic si l-au folosit pentru argumentarea propriilor teze.
Cea de-a doua categorie este a traducitorilor, care au cdutat si interpreteze textul
original si, intr-o masurd mai micd sau mai mare, sd-1 faca inteligibil posibililor
cititori. Ultima, desi ar putea fi unitd In unele cazuri cu a doua, este a copistilor, care
au prelucrat aceste texte din punct de vedere formal, insd in cele multe dintre
manuscrisele avute la indemand au avut o influenti asupra continutului. Asa cum
am afirmat anterior, cu toate cd unele inserate biblice, cele ce fac parte din textul
filocalic propriu-zis, apartin autorilor de texte, maniera in care sunt traduse §i forma
in care sunt prezentate in manuscrise ne ajutd si reconstituim diacronic modul in
care au fost prelucrate sursele atat de traducatori, cat si de copisti.

Inainte de a trece la preliminariile inseratelor biblice in manuscrisul Filocaliei de la
Neamt, trebuie sa stabilim specia sau categoria literard in care se Incadreaza textele
din Filocalia de la Neamt. Daca avem 1In vedere distinctia dupd continut a textelor
literare (Ghetie/ Mares 1985 si Munteanu 2013), manuscrisul nostru face parte din
categoria textelor cu continut religios, iar dacd ne folosim de criteriul stilistic le
putem incadra In categoria textelor literar-artistice. Din perspectiva teologici,
textele filocalice se Incadreaza in categoria literaturii ascetico-mistice sau al teologiei
practice (Coman 2000, 91).
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3. Citeva date cantitative despre inseratele biblice din ms. 1455 BAR

Intr-un studiu intitulat Psalwii in literatura romind, Alexandru Andriescu, tratind
despre proza lui Cantemir, atrdgea atentia asupra necesitatii de a clarifica, a
demonstra sau infirma masura in care au fost folosite sursele biblice romanesti ca
texte de bazd pentru prelucrarea filonului scripturistic In scrierile literare din secolul
al XVIII-lea si pani in prima jumitate a secolului al XIX-lea (Andriescu 2003, 45-
60). Afirmatia reputatului filolog roman defineste, de facto, miza centrald a analizei
noastre in privinta inseratelor biblice din ms. 1455 BAR.

O analizd amanuntitd a inseratelor biblice, din punct de vedere cantitativ, nu
poate fi realizatd decat recurgand la originalele grecesti care au stat la baza
traducerii, insd, aga cum am afirmat anterior, in privinta accesului la manuscrisele
filocalice grecesti pe care le-au folosit cdrturarii nemteni pentru efectuarea
traducerilor, situatia este extrem de precari. Din punct de vedere metodologic,
aceasta clarificare ne va ajuta in cazul de fatd, deoarece, cand ne vom referi la datele
cantitative despre inseratele biblice din acest manuscris, vom prezenta doar cateva
constatari preliminare, fird a avea pretentia exhaustivitatii.

Din analiza preliminara a intregului corpus al Filocalies nemtene reies urmatoarele
date despre inseratele biblice: a) Inseratele biblice sunt utilizate cu predilectie, in
mod repetat, din nevoia de referire la o autoritate in materie teologici (puterea
culturald) si pentru formarea unor deptinderi morale (puterea didacticd); b) In
corpusul Filocalies intllnim peste 1000 de inserate biblice (citate, aluzii, parafraze),
cele mai frecvente referinte scripturistice fiind din cértile Noului Testament
(aproximativ 600-700 de inserate), iar mai apoi din Vechiul Testament (aproximativ
300-400 de inserate), dupid cum urmeazd” 1) din Noul Testament predomind
inseratele din Evanghelii, epistolele pauline®, epistolele sobornicesti, precum si
citeva referinte din Apocalipsa lui loan Teologul; ii) Din Vechiul Testament
predomina inseratele din cirtile canonice® si din cirtile necanonice.!? In general,
predomina citarile din Psalmi, Prorocii mari si din cdrtile Pentateuhului.!!

7 Vom prezenta in continuare inseratele biblice in functie de criteriul cantitativ.

8 In ordinea numirului de citiri intilnim inserate din urmitoarele cirti ale Noului
Testament: Epistolele I cdtre Corintent, Epistola 11 catre Corinteni, Epistola catre Evrei, Epistola
cdatre Romani, Epistola citre Efesent, Epistola citre Galateni, Epistola citre Coloseni, Epistola I cditre
Tesalonicieni, Epistola 11 citre Tesalonicent, Epistola I- cdtre Tomotei si Epistola I Timotes.

9 In ordinea numirului de citiri intAlnim inserate din urmitoarele cirti ale Vechiului
Testament: Psalmii, Isaia, leremia, legechiel, Daniel, Facerea, lesirea, Denteronomul, lov, Cantarea
Céntarilor $i Pildele lui Solomon.

10 {5 ordinea numirului de cititi intAlnim inserate din cirtile considerate ,,bune de citit’™:
Intelepcinnea lni Tisus Sirab, Intelepcinnea lui Solomon, Cintarea celor trei tineri.

11 Putem observa doud chestiuni din analiza acestor date: a) predilectia autorilor filocalici
pentru citarea evangheliilor si a epistolelor pauline; b) predilectia pentru citarea ,,Psalmilor
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4. Gradul de stilizare sau criteriul stilistic (citate, parafraze, aluzii) in cazul
inseratelor biblice din Ms. 1455 BAR

Fara a umari crearea unei noi definitii a inseratului biblic, vom preciza ca termenul
»inserat biblic” poate fi definit, intr-o acceptiune foarte generald, ca modalitatea de
a utiliza, evidentia si stiliza un fragment de text, o parafrazd sau citat, considerat de
referintd (sau o autoritate) pentru autor, in scopul sustinerii unui tip anume de
argumentare. Dacid restrangem definitia la domeniul biblic, putem spune ci inseratul
biblic se referi la o structura de text (lingvistica sau textuala) de origine biblici, ,,pe
care o putem distinge, in grade diferite de prelucrare, pe baza unor criterii literare i
culturale” (Nastasia 2020b, 207).

Pentru clasificarea decupajelor biblice retinem Impdrtirea facutd de Pierre
Bourdieu intre citare a minima si citare a maxima (Bourdieu 1986, 99) si pe cea a
Marianei Nastasia intre inseratul direct (in cazul ciruia precizarea sursei este exactd) si
inseratul indirect (In cazul cdruia precizarea sursei este aproximativa si se poate ajunge
pand la absenta precizarii sursei biblice) (Nastasia 2020b, 207). Un alt concept cheie
pentru operarea categoriilor si a subcategoriilor din cadrul inseratelor biblice din
manusctis este cel al ,,indicelui de recunoastere a sursei biblice” pe baza ciruia sunt
descrise diferitele tipuri de inserate biblice (Nastasia 2020b, 207).

Pentru manuscrisul cercetat, vom folosi urmdtoarea impartire: inserat de tip citat
si inserat de tipul parafrazei si aluziei. Pe baza impdrtirii de mai sus, am identificat
urmadtoarele tipuri de inserate bliblice:

A. Inserat direct, de tip citat, introdus, de obicel, ptin verba dicends, redat exact,
insd fird a cuprinde referinta biblici expliciti. Din aceastid categorie fac parte
urmitoarele exemple:

a) ,inci si Mintuitoriul nostru ne-au poruncit noao si ne facem urmdtori
blindétii aceluia: «invé;a;i—vi de la Mine, zicand, ca sunt bland si smerit cu inima si
veti afla odihni sufletelor voastre»” (Ms. 1455, 35v).

B. Mult mai numeroase sunt inseratele de tipul parafrazei si aluziei sau din
categoria inseratelor indirecte. Acestea pot fi impartite in mai multe sub-categorii:

a) Parafraza sau inseratul indirect cu referintd implicita: a) ,,Aceasta numai
dobandindu-o ci ne fac pre noi mai mult a créde Scripturii ceii ce graiéste
intelepciunea lumii acestiia, nebunie a fi la Dumnezeu'?, iard céea ce si pogoara de
la Dumnezeu, de sus iaste de la Tatil luminilor!3...”(Ms. 1455, 107v).

(scrierile de intelepciune sau didactice), Prorocilor si a Legii”, distinctie adoptatd din
mediul iudaic (Tora sau Legea, Nebiim sau Profetiilesi Ketubim sau Scrierile), recunoscuti de
lisus Hristos (Luc. 24: 44) si pastratd in istoria crestindtitii ori de cate ori s-a facut referire
la cartile Vechiului Testament (vezi Botiza 2005, 20, 233).

121Cor. 3:19.

13 Tac. 1:17.
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b) Aluzii sau inserate indirecte, cu referintd biblici explicitd de tip aluziv,
introduse prin verba dicends: ,,Ca de ar fi fost marele 16sif gol, nu ar fi aflat de ce si se
apuce egipteana, dupre cum zice dumnezeiescul cuvant ci ,,s-au apucat de hainele
lui zicind: «ia dormi cu mine»” (Ms. 1455, 216+).

¢) Aluzii sau inserate indirecte cu referintd implicitd de tip aluziv, inteleasd din
context: ,,Neamurile jivinilor, pentru trebuinta cea una preste alta, le-au adus
Dumnezeu intru fiintd cu Cuvantul sau” (Ms. 1455, 127); ,Pentru cid materie a
maririi desarte §i a dulcetii ceii trupesti iaste iubirea de argint, rddicina tuturor
rautatilor dupa Scriptura” (Ms. 1455, 80v).

In aceeasi subcategorie am considerat ci se incadreaza si evocarea unor figuri
biblice:

Iréd, al lucririi patimilor, loc si intelégere tine, iar Pilat, al deprinderii ceii amagite
intru dénsele, iar Chésariul, al intunecatului tiitoriu de lume, iar iudeii, al sufletului.
Deci cand sufletul plecindu-si si supuindu-si patimilor si pre fapta bund o va vinde
roabd deprinderii rautdtii, de imparitiia, adeca a lui Dumnezeu, ardtat si leapada si
citrd facitoarea de striciciune tiriniia diiavolului si mutd. (Ms. 1455, 331v)

Pe langi aceste tipuri de inserate biblice care, asa cum am precizat mai sus, abundd
in intregul corpus al ms. 1455, regisim mentiuni explicite ale citatelor biblice din
text, notate marginal, de aceeasi mand sau de o mand deosebita de scris, cu sau fird
un semn special. Aceste referinte biblice apar pe un fragment intins din manuscris
(filele 69-160v), in texte ce apartin unui autor filocalic cunoscut in literatura de
specialitate ca Marcu Ascetul sau Pustnicul. In cazul acestui fragment de text, notele
biblice sunt mai numeroase la inceput si din in ce mai putine spre finalul textelor
semnate Marcu Ascetul.!4

Aceste note marginale reprezinta o dovadd cd traducerile realizate de obstea
paisiand $i manuscrisele copiate ale acestora au caracterul unei editii filologice, nu
doar teologice, marcata prin existenta unui aparat critic. Desi acest aparat critic este
notat intr-o forma simplificata fatd de editiile apusene ale operelor patristice, acesta
scoate in evidentd o metoda si un plan de lucru bine definit. In cazul obstii paisiene
intrezarim in spatele actului de traducere multe din rigorile cercetdrii moderne,
sistematice, ordonate si intreprinse pe baze rationale.

14 Atat mana de scris, cat si hartia utilizatd sunt diferite fatd de restul manuscrisului, ceea ce
ne duce la concluzia ci aceste texte au avut altd destintie, insd mai tarziu au ajuns si fie
legate cu restul miscelaneului, considerandu-se probabil de citre editori ci traducerea si
copia in sine sunt valoroase si ca Indeplinesc criteriile pentru proiectul editérii Filocaliei.
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5. Relatia dintre vechile traduceri romanegti ale Bibliei si Filocalia de la
Neamt

Inainte de a exemplifica relatia dintre vechile traduceri romanesti ale Bibliei si
traducerea Filocalies in limba romand, trebuie si ne oprim asupra a doud intrebari: I)
Cat de mult respecti traducerea cirturarilor nemteni textul sursi? II) Sunt inseratele
biblice traduse din nou sau sunt preluate din versiuni biblice romanesti existente la
Minastirea Neamt?

Fard a Incerca si oferim un raspuns definitiv la ambele intrebdri, vom avea in
vedere sd prezentdm posibilele puncte de plecare intr-un asemenea demers. Atunci
cand avem In fatd un manuscris care abundi in referinte scripturistice, cum este cel
al Filocaliei de la Neamt, este necesar sa facem cateva referiri la textul sau textele
sursa si la comentariile apdrute in procesul de editare a lor in alte limbi. Asa cum am
precizat anterior, manuscrisele grecesti care au stat la baza Filcaliei au disparut
aproape complet din inventarele bibliotecilor pastritoare ale tezaurului paisian. In
lipsa accesului la originalele grecesti si la sursele biblice din epoca lui Paisie
Velicikovski ce se vor fi aflat in Biblioteca Manastirii Neamt, unele pierdute in
negura vremurilor, iar altele care nu ne-au fost accesibile pentru acest studiu, trebuie
sd privim inseratele biblice in contextul traditiei biblice romanesti, de care credem
cd nu puteau face abstractie nici monahii cirturari de la Manastirea Neamt.

In cadrul analizirii relatiei dintre traditia biblicdi romaneascd si traducerea
Filocaliei in limba romand, este necesar s aducem in discutie distinctia operatd mai
sus iIntre inseratele biblice care apartin textelor originale i care au fost traduse ca
atare din limba sursi si inseratele biblice, glosele sau explicatiile marginale de data
tarzie ce apartin traducitorilor, copistilor sau chiar unor revizori mai tarzii.

Comparand cateva dintre inseratele biblice din manuscrisul nostru cu textele
biblice corespondente din vechile traduceri romanesti care circulau In epocd, vom
cduta s observim particularititile textului sursd din Filcalia de la Neamt. O altd
chestiune care decurge din afirmatia anterioara $i care meritd limuritd este problema
raportdrii carturarilor nemteni la traducerile biblice existente in epoca.!®

In continuare, vom recurge la o analizd comparativd succintd asupra citorva
fragmente biblice in manuscris cu textele biblice despre care credem ci s-au impus
ca autoritate in epocd. Vom incerca sd stabilim daci in cazul textelor biblice s-au

15 Pentru a putea ridspunde, intr-un mod corespunzitor, intrebdrilor de mai sus, trebuie
reafirmat faptul cd nu cunoastem cu exactitate textele grecesti din care au tradus carturarii
nemteni. In opinia noastrd, acestea nu au fost identificate corect in literatura de
specialitate, fiind atribuite, firi o analizi comparativi aminuntitd, editiei princeps a
Filocaliei grecesti (Venetia, 1782).
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folosit alte traduceri existente in epoca si dacd paisienii au tradus ,,liber”sau literal
fragmentele scripturistice.1¢

Intrucat materialul supus analizei noastre este unul vast (peste 500 de inserate de
tip citat), vom prezenta doud exemple semnificative pentru problema surselor
folosite, plecind de la urmitoarele ipoteze: A. Ipoteza traducerii libere sau din
memorie a inseratelor biblice. B. Ipoteza fidelititii fatd de orginal. C. Ipoteza
raportirii la sursele biblice complete sau la cele liturgice.

1. Exemplul nr. 1:

a) Textul romanesc din Ms. 1455 BAR (fragment din Marcu Ascetul, 88): ,,Pentru
cd degchizandu-si inima cea credincioasd prin nidéjdea cea mai Inainte zisd,
cerescul arhiereu priiméste pre cugetele céle Intaiu ndscute ale mintii si le mistuiéste
cu dumnezeiescul foc. Pentru carele au zis: ,,Foc am venit s arunc in lume si am
voit deacd iatd s-au aprins” (Luc. 12: 49).

16 Chiar dacd manuscrisul, asa cum am afirmat de la Inceput, este datat la inceputul secolului
al XIX-lea, trebuie sa finem cont c, in cazul unora dintre textele filocalice vizate, procesul
traducerii a inceput in jurul anului 1770, pe cand Paisie se afla la mandstirea Dragomirna.
Textele au cunoscut o evolutie ca atare si in planul referintelor scripturistice, intrucat
paisienii ingisi s-au dedicat activitdtii de traducere gi interpretare a Scripturii (vezi
comunicarea monahului Filotheu Bilan, sustinuta in cadrul Simpozionului International
»Exploriri in tradiia biblici romaneascd §i europeand”, editia a XI-a, Iasi, 16-18 iunie
2022: Traducerea Noului Testament realizatd de monabul Isaac Dascalu), fapt care presupune o
bund cunoastere a izvoarelor biblice grecesti si a traducerilor existente in epoci.
Cunoastem faptul ci la manastirea Neamt au fost traduse texte cu precddere din greacd in
romand si din greacd in slavond. Au tradus cirturarii romani de fiecare datd citatele
scripturistice? Au folosit editiile liturgice (Evangbelia, Apostolul, Psaltirea) sau le-au preluat
din editiile biblice roménesti care circulau in epocd? Absenta unor studii elaborate in
aceastd privintd nu ne poate face decat si emitem cateva ipoteze, pe care vom incerca sa le
probam prin analiza textuald. Din putinele date pe care le avem la dispozitie, observam ci
metoda de lucru a cirturarilor paisieni s-a diversificat odatd cu trecerea timpului. Dupd
primele traduceri din perioada Athos-Dragormina, acestia simt nevoia revizuirii unor
traduceri prin sursele grecesti pe care le aveau la dispozitie (unele mai vechi decat cele pe
care le folosiserd in primele traduceri) si in conformitate cu evolutia limbii romane. In
sprijinul acestei ipoteze este relevant faptul cd in ms. rom. 1455 sunt numeroase note
addugate marginal, care dovedesc, de fapt, existenta unor variante textuale. Acestea
cotespund variantelor grecesti identificate de traducdtori §i notate ca atare in copiile
elinesti paisiene. Pirintele Filotheu Bélan a descoperit astfel 22 de mss. ale traducerii
Avvei Isaia (prezent in Filocalia vol. XII a parintelui Dumitru Stdniloae), care contin doud
traduceri diferite, ambele din greaci. Dupi acest lucru, a descoperit si manuscrisul care
contine trecerea de la prima la a doua traducere, cu observatii, diferente etc. In aparatul
critic, specific oricirui tip de text paisian, regisim si numeroase referinte biblice asezate
marginal de citre scriptor.
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In dreptul acestui inserat biblic apare o notd marginald pe aceeasi fild, cuprinsa intr-
un chenar si scrisd de aceeasi mani: ,,in Evanghelie: «pre pdmant si ce voiu deacd
iatd s-au aprins»”.

b) Traducerile romanesti:

1. NTB 1648: ,,Foc am venit sd arunc pre pimant si ce voiu ci s-au aprinsu?”

2. B 1688 (seria MLD): ,Foc am venit si puiu pre pdmant, si ce voiu de s-au
aprinsul”

3. EV. ANTIM 1697 (71t/2): ,,Foc am venit ca sd arunc pre pamant. Si ce voiu,
deaca s-au aprins acumal”

4. B 1795: ,,Foc am venit sd arunc pre pimant, i ce voiesc deaci s-au aprins!”

Din aceastd comparatie, observim urmatoarele chestiuni:
«) Referinta biblici este notati marginal de cdtre copist, probabil in urma unei
analize mentale si a unei comparatii Intre textul scris si cel folosit in cult. Copistul a
observat diferenta evidenta fata de varianta liturgicd si a simtit nevoia unei note
suplimentare cu trimitere la Evanghelie.
B) Nota marginald prezintdi o variantd de traducere aseminatoare cu cea din
Evanghelia lni Antim, ceea ce ne poate face sa admitem ipoteza ci obstea nemteana
cunostea aceastd traducere si, cel mai probabil, o folosea in cult.
y) Varianta /ume nu are corespondent in traducerile romanesti, neavand un
corespondent direct in textul original al Noului Testament. Grecescul v Yfjv,
tradus de unul dintre carturarii nemteni prin /ume, poate insemna fie o redare fidela
a realititi din manuscrisul original necunoscut noua, fie o intepretare teologica
proprie. Acest verset poate fi corelat cu cele la Matei 28:18-20, unde apostolii sunt
trimisi sd ,,aprinda focul credintei” la toate neamurile sau, intr-un sens mai exact, la
toatd lumea locuitd sau cunoscutd’ (gr. oikouvpévn). Pe langi cele prezentate, fraza
denotd un inteles cauzal, ce reiese mai ales din Evanghelia lui Antim.
)] in comparatie cu celelalte variante textuale, asemanari partiale sunt cu B 1688, B
1795, dar si cu EV. Antim 1697.

II. Exemplul nr. 2:

a) Textul romanesc din Ms. 1455 BAR (fragment din Filotei Sinaitul, 483v): , lar
apostolul Pétru zice: «Trezviti-va, priveghiiati, cd improtivnicul nostru diiavolul, ca
un leu ricnind umbla, ciutind pre cine sa inghitd. Ciruia stati improtiva, Intdriti
fiind cu credinta...»” (1Petr. 5:8-9).

b) Traducerile romanesti:

1. NTB 1648: Fiti treazvi, prevegheati-va, ca pizmasul vostru, diavolul, ca un leu
racnind Incungiurd, cautind pre cine are inghiti. Cdruia i stati improtiva vartosi in
credinta”.
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2. B 1688: | Trezviti-va, privegheati! Caci parasul vostru, diavolul, ca un leu ricnind
umbli, cercand pre cine va inghiti. Ciruia stati impotrivd, intemeiati cu credinta”.

3. B 1795: Fiti treaji! Privegheati! Pentru cd protivnicul vostru, diiavolul, ca un leu
ricnind umbla, cautand pre cine si inghitd; Caruia stati improtiva, intiriti cu
credinta”.

Observatii:

) In textul de la Neamt pronumele personal grecesc Gp@v nu este tradus ca in
celalalte variante romanesti prin sostru, ci prin pronumele personal cu valoare de
genitiv zostrn. Acest lucru este un indiciu ¢, in acest caz, traducerea s-a realizat liber
sau din memorie.

B) Inceputul textului din Ms. 1455 BAR se aseamind cu structura de la inceputul B
1688, insa sfarsitul versetului 9 se aseamiana cu structura de la B 1795.

Concluzii

Credem ci fenomenul inseratelor biblice, pe care l-am analizat preliminar in aceasta
lucrare, este bine reprezentat in intreg manuscrisul Filocaliei de la Neamt. Acesta ne
ofera informatii pretioase despre tipologia discursului repetat si, in opinia noastra
cel mai important, despre receptarea traditiei biblice romanesti in mediile culte din a
doua jumitate a secolului al XVII-lea. Cu toate cd existd multe lacune pricinuite
astazi de lipsa accesului la sursele grecesti care au stat la baza proiectului filocalic
nemtean, putem, prin cercetarea noastrd asupra inseratelor biblice, sa reconstituim
metoda de lucru a cirturarilor nemteni.. Precum am aritat in scurta noastrd analizi,
consideraim cd traducatorii aveau la dispozitie sursele biblice, dar in majoritatea
cazurilor preferau traducerea liberd sau din memorie. In multe dintre cazuri, este
posibil ca notele marginale cu continut biblic sd apartind unui revizor necunoscitor
al sursei grecesti de traducere, dar cunoscitor al textelor scripturistice din cult.

Desi analiza noastrd preliminara conduce cdtre varianta traducerii literale,
intrucat traducitorii aveau in vedere contextul in care se regisea referinta biblicd, nu
excludem cu totul posibilitatea folosirii In stadiul reviziei a textelor biblice existente
in epocd. Cercetdrile pe acest subiect riman deschise i intrebdrile formulate in
aceastd lucrare speram ci isi vor afla rdspunsul cuvenit in reflectiile noastre viitoare.
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