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Abstract: The motive of the new creation (kaivyy xTi{olg), found especially in 2Cor.
5:17, Gal. 6:15 and Rom. 8:22 (with a fresh new perspective), admits several philological
and theological interpretations. The accurate translation into Romanian language
depends on the ideatical background of the expression: either cosmological, either
anthropological, regarding the context of the epistle. The biblical meaning of the , ktisis”
may go beyond the literal sense, to include both the core nature of man and also the
whole creation. In this later text, creation is personified in order to emphasize the
wonder of the future glory of God’s sons. In that other texts, the new creation is also
the beginning of final restoration of the Church, controls anyone who is involved. So,
there are some important philological and theological nuances emerged from the
original Greek, that Romanian biblical tradition, with the exception of a few, failed to
depicts. Through this paper, we aim to remove all the translation inaccuracies found into
Romanian biblical tradition regarding the concept of new creation.

Keywords: biblical tradition, translation process, pauline epistles, new creation,
anthropology, cosmology, polysemantism.

1. Introducere

Istoria Bibliei poate fi consideratd o istorie a noii creatii, ¢reatio originalis (Fac. 1-3),
deschide usa citre creatio nova (Apoc. 21-22), Intreaga naratiune stand sub semnul
mantuirii. Motivul noii creatii (kauvr) kTio1g), specific doar limbajului paulin,
intalnit in special In textele din 2Cor. 5:17 si Gal. 6:15, dar si in unele texte adiacente
(Col. 3:10; Efes. 2:15; 4:24; Rom. 8:22), admite cateva interpretari de naturd
teologici si filologica.

De asemenea, trebuie luat in calcul si faptul cd substantivul i} xT{olg, in textul
din Rom. 8:22, are si o dimensiune cosmici, nu doar antropologica. In functie de
context, traducerea exacti a expresiel va suferi modificirile sau adnotirile de
rigoare.

Traditia biblicd romaneascd, cu unele exceptii, este putin inconsecventa cu
delimitarea cosmicd/ antropologicd a notiunii kaivn kTiolg — traducand cu acelasi

* The Pauline Loghion xouvn xtiowg and it’s Traductological Fallacies.
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substantiv (,,fapturd, zidire, creatie”) ambele texte din Rom. 8:22 (unde avem
viziunea cosmicd) si 2Cor. 5:17 respectiv Gal. 6:15 (unde avem strict viziunea
antropologicd), fird nicio delimitare filologica precisa.

Desi Incd existd spatiu pentru noi interpretiri a enigmaticei expresii pauline,
fiecare tabdrd avand in spatele ei o puternici traditie, dezvoltatd secole la rind, noi
vom incerca si delimitim filologic notiunea, echilibrand datele obtinute pe un
fundal teologic biblic ce se impune de la sine intr-un astfel de demers.

2. Fundalul filologic al teologiei ,,noii creatii” si derivatele sale
2.1 Fundalul antropologic al expresiei katvr| kTioig

Expresia biblicd kauvr) xTioig (,fipturd [creatie/zidire] noud” — 2Cor. 5:17! si Gal.
6:15%) este o creatie pur paulind, alituri de celelalte derivate semantice ale ei: 6
maAalog &vOpwmog (,,omul cel vechi” — Rom. 6:6; Efes. 4:22; Col. 3:9); 6 xaivdg
&vBpuwmog (,,omul cel nou” — Efes. 2:15; 4:24); 1dv véov [EvOpuwmog] (,,omul nou” —
Col. 3:10). Ceea ce este important pentru actul traductologic este faptul ca, in aceste
contexte, substantivul kTiolg inseamni ,,om, fipturd vie”, ca rezultat al creatiei lui
Dumnezeu. Formula kaivr kTioig, in aceste doui texte biblice, inseamna ,,omul cel
nou” sau ,,fiptura cea noud”, are un sens restrictiv antropologic. Potrivit biblistilor,
aceastd exprimare acoperd Intru totul sensurile expresiilor 6 koivég si 6 véog
&vBpwmog, realitate filologici ce reiese cu usurintd prin metoda comparatiei tuturor
textelor implicate In proces (Marcu 1941, 109-110).

Sf. Ap. Pavel alege s foloseascd conjunctia subordonati ote? (,,cd, daca”) in
prologul argumentatiei sale despre fiptura cea noua in Hristos, tocmai pentru a
sintetiza ceea ce spusese anterior (2Cor. 5:14-15). Astfel cd statutul de crestini,
rascumpdrati in Hristos, este dat de moartea si invierea Lui, un exercitiu mistic la
care suntem §i noi chemati. Cele doud verbe care compun acest verset (mapfiABev —
yéyovev ,au trecut — au devenit”) au o constructie gramaticald genuina. Primul verb
este la aorist, indicind o singuri actiune completd, sfarsitul felului trecut de vietuire
al persoanei care este acum in Hristos; iar cel de al doilea verb, care este la indicativ
perfect, implici o actiune trecutd, dar care inca mai are efect. insumate, ele
subliniazd centralitatea eshatologicd a Mantuitorului Hristos, fiindcd doar in El cele

1 @oTe €1 Tig év XpLoTd, kouvr) kTiowg Ta dpxaia mopfAbev, 1800 yéyovev katvd — ,Daci
(boTe — conjunctie subordonatd), cineva (Tig — pronume nehotirat) este Intru Hristos,
acesta este fipturd noud (kauvr) kT{oLg): cele dintdi (T¢t dpxaia) au trecut, iatd (i600) cd noi
(kovd) au devenit (yéyovev — indicativ la timpul petfect)” — (traducere proprie).

2 Obte yop mepitopry T{ €oTiv olte dkpoPuoTia GAAd kauvr kTiowg. — ,,Cdci nici
tiierea-mprejur [citcumcizia] nu este ceva, nici netdierea-mprejut, ci (GAAQ) fiptura cea
noud (kawvr kT{otg)” — (traducere proprie).

3 Aceastd conjunctie este adesea folositi de Ap. Pavel cu scopul de a introduce o concluzie
sau o deductie sau chiar rezumatul unei idet in discutie (Wallace 1996, 673).
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invechite se sfarsesc lisand loc nasterii noii creatii. Iar procesul acesta fiind unul de
naturd soteriologicd, lisus Hristos Cel rédstignit si inviat este calea mantuirii
universale, fiinta noii creatii (Barnett 1997, 465).

Pentru Sf. Pavel, creatia este solidard cu omul (Rom. 8:18-25), iar omul insusi
este o noud creatie in Hristos (1Cor. 15:54-58). lisus Hristos este prima roada a
acestel noi creatii, de aceea totul depinde de comuniunea cu Hristos; in logica
aceasta se inscrie si formula paulini ¢v Xp1o1@ (Carrez 1986, 149). innoirea omului
intra in stransa legatura cu comuniunea hristicd, chiar daca inca intreaga creatie nu a
fost recapitulata pe deplin, credinciosul in Hristos face parte din aceastd creatie
innoitd, el este rodul unei innoiri cosmice care va veni. Textele din Efes. 2:15 si
4:24, care vorbesc de asemenea despre o ,,noud umanitate” (karvov &vBpwtov),
sunt de mare folos pentru a pitrunde Intru aceasti teologie paulind a innoirii
omului, din moment ce si ele descriu fiptura umani reinnoitd in Hristos.

Desi expresiile 6 kaivég &vBpwmog si Tov véov [EvBpwmog]l sunt foarte
asemdndtoare, indicand aceeasi realitate: a omului cel nou, totusi distinctia filologica
persisti. Adjectivul véog Inseamni ,,nou”, insd sub raportul timpului (o realitate
inexistentd in trecut, ceva ce-a aparut de scurti vreme, tindr, proaspit — precum
apare si in textele din Mat. 9:17; Marc. 2:22; Luc. 5:37-39; Fapte 5:6; 1Cor. 5:7;
1Tim. 5:11; Evr. 12:24). Adjectivul kouvdg inseamnd ,,nou”, insd sub traportul
calitdtii (ceva ce este mult mai valoros decat realitatea veche, un alt grad de
comparatie (Moulton/ Milligan 1930, 314) — precum se giseste si in textele din
Marc. 1:27; Luc. 22:20; loan 13:34; 2Petr 3:13; Apoc. 2:17; 3:12; 5:9; 21:5).
Deosebirea de nuante filologico-teologice intre sinonimele #eos si kainos, desi unii
filologi din trecut au considerat cei doi termeni ca fiind interschimbabili, este
evidentd. Sintetizind cele expuse mai sus, putem spune cd diferenta, legatd de
dimensiunea epitetului, in cazul textului din Mat. 9:16, in comparatie cu cel din Luc.
5:36, este clard, cu toate ci se utilizeazd acelasi termen pentru doud realitati diferite:
EmiPAnpa (,,petic, carpa” — Trench 1894, 219-225).

Sub acest aspect al omului nou in raport cu timpul, Ap. Pavel foloseste expresia
TOV véov [&vBpwmog] doar o singurd datd, in Col. 3:10: ,,... si v-ati imbricat cu cel
nou (véog), care spre cunoastere se reinnoieste dupd Chipul Celui ce l-a zidit”.
Contextul baptismal al afirmatiei este evident: protaza $i apodoza nu sunt asezate in
paralel, vocabularul este diferit, insi avem de-a face cu un stil §i o tematicd bine
impletite de-a lungul intregii epistole. Intalnim, prin urmare, un registru dublu: pe
de o parte, este subliniati conditia vietii omului riscumpirat in Hristos (2:20), iar pe

4 Acelasi rationament, augmentat de valoarea epitetului, std si la baza distinctiei intre
cuvintele latinesti recens si novus; nu §i intre cuvintele frantuzeSti nomvean $i neuf, care nu
disting nuantele originalelor neos §i kainos. Aceasta deoarece originalul kauvég este tradus
fie prin nouvean, fie prin neuf, in functie de context, insemnand de fapt aceeasi realitate: nou
sub raporul timpului doar, spune filologul francez A. Bailly (1969, 450).
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de altid parte, intalnim o dimensiune eticd a teologiei baptismale (3:1-5). Textul
acesta din Col. 3:10-11 reitereazd motivul imbracirii intru Hristos din Gal. 3:26-28,
care are drept urmare manifestarea conditiei omului cel nou, acesta conformandu-
Se Chipului Creatorului siu. De asemenea, dimensiunea teologicd a metaforei
imbracdrii comporti si-o nuanti eshatologicd (Bouttier 1976, 8-10).

Totul culmineazi cu textul din Col. 3:11, in interiorul dimensiunii omului cel
nou, unde barierile sociale, ce desparteau oamenii unii de altii, se eludeaza. O clauza
negativd puternici ouk vt ,,nu este” devine completati de unele subdiviziuni
antropologice, pentru ca In final deosebirea dintre centralitatea intru Hristos si
diferendumurile sociale si fie anulatid prin intermediul conjunctiei coordonative
GAAG ,,ci” [Hristos In toate] (O’Brien 1982, 174-175). Sintaxa originald este una
deosebit de personala, ea are logica doar in limba greacd: Inainte ca indicativul sd
deschidi usa pentru constructia imperativd din 3:12:”E8dc0afe odv ... — , imbricati-
va cu [bunitate, indurare...]”, evenimentul trecut al convertirii, care este la aorist,
este augmentat de un prezent continuu evident (noul eu se afld permanent in proces
de reinnoire — dvakoivodpevov — 3:10b). Asadar, un proces continuu al mantuirii
omului, dinamic, nu un eveniment trecut, static (Dunn 1996, 220-221).

O altd dimensiune filologico-teologici a expresiei pauline vizeazd binomul omzul
cel vechi (TOV TOALOV &vOpwtov)/ omul cel non (Tov kovov &vBpwmov). Cu privire la
conceptul de ,,nou”, am observat mai sus desfasurarea nuantelor pauline, de aceea
vom analiza doar ideea de maAaudg, adicd ,,vechi”, in limbajul Sf. Pavel. Adjectivul
palaios este folosit In greaca veche din cele mai indepirtate timpuri. Homer il
foloseste, inscriptiile vechi §i papirusurile de asemenea, Septuaginta nu il omite nici
ea. In toati aceastd apreciabili perioadi de timp, termenul imbraci ideea de
»invechit, uzat, perimat”. La Sofocle, de exemplu, termenul apare cu o conotatie
pozitiva: el inseamnd ceva venerabil (Oedipus Tyrannus: kol priv Td y” AA Kwda
xal moAal €mn). Explicatia filologica este datd de faptul ci intre dpxaiog (,,primul in
raport cu timpul, discipol veteran, antic”) si moAaidg existd distinctia generald
potrivit cdreia primul termen cuprinde si dimensiunea de om respectabil din pricina
experientei sale de viatd (Friberg 2000, 76). Distinctia aceasta a vocabularului clasic
grecesc, in Noul Testament, nu prea se mai accentueazi: Sf. Pavel poate scrie in
2Cot. 5:17: Ta dpxaia mopfiAdev, 1800 yéyovev kouvd, adici cele vechi/ antice nu
mai sunt bune, nici respectabile, iar in Efes 4:22-24 intarind acest contrast semantic
prin expresia katvog &vOpwmog/ moAatdg &vBpwmog, care este una apartinitoare
registrului peiorativ al limbii. De aceea, in limbajul paulin, maAaidg are o cu totul
altd adancime teologicd decit propunea vechea lui semanticd (Kittel/ Friedrich
1964, 717).

Adjectivul palaios (fem. palaia; neut. palaion) are, sub raportul timpului, doud mari
nivele de intelegere: a) invechit, datoritd trecerii timpului (Lev. 25:22) — in cazul
omului, expresia vizeaza sinele pacatos si degenerat, cel de dinaintea salvarii lui —
acesta stand in contrast cu kaznos, adica omul nou, restaurat in Hristos (Rom. 6:6;
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Efes. 4:22; Col. 3:9); b) invechit, uzat, din perspectiva intrebuintirii practice,
precum Ahimation sau askos, adicd ,,haina” si ,,burduful” din Mat. 9:16 si Marc 2:22.
Derivatele sale sunt: palaiotés, adica ,,in varstd, invechit” (Rom. 7:6); palaios, care
inseamnd ,,a face sd ajungd vechi” (Evr. 8:13a). Sinonimele sale sunt: archaios, adicd
,vechi, antic, original, ceea ce exista la inceputuri” (Rom. 5:21a); iar antonimele
sunt: zeos, kainos respectiv prosphatos (,,recent, proaspdt, valabil” — Evr. 10, 20a).

Adjectivul palaios, in Noul Testament, apare de aproximativ 15 ori, dintre care de
6 ori doar in epistolele pauline, insotind diverse substantive. Ca atribut pe langa
&vOpwmog, termenul este utilizat doar de 3 ori, si doar de Sf. Pavel (Rom. 6:6; Efes.
4:22; Col. 3:9). Insi, chiar daci Antichitatea cunostea termenul palaios si 1l folosea
frecvent, expresia TOv maAaiov &vOpwmov era una cu totul striind, ea apartine strict
creatiei poetice pauline.

O altd expresie paulind, complementard notiunii katvr| kTiolg, este un alt binom
antropologic antinomic: 6 ¥w Mudv &vbpwrog/ 6 Eow MudvV &vbpwmog (,,omul
nostru cel din afard/ omul nostru cel dinliuntru” — Rom. 7:22; 2Cor. 4:16; Efes.
3:10). In textul din 2Cor. 4:16, de exemplu, se afirmia o antropologie unici,
personald, inexistentd pana atunci in limbajul biblic, cea a omului interior si exterior
deopotrivd. Aparitia unei structuri conjunctionale de tipul GAX el kal complicd
putin textul, din punct de vedere filologic. Silogismul clasic este cel ce urmeazi:
prezenta in protazid a prepozitiei i ,,chiar”, aldturi de modul indicativ al verbului
Srapbeipw ,,a se strica, a se corupe”, urmat in apodozi de conjunctia GAA™ ,,atunci”,
insotitd de un verb la orice timp si mod (in cazul nostru la indicativ prezent —
dvakarvodTal — ,.se innoieste”), introduce, pe cale de consecintd, o propozitie
conditionald de gradul 15, concluzioneazd unii filologi (Wallace 2000, 315; Boyer
1982, 75-114). De cealaltd tabdri se numdrid cei care sustin cd aliturarea
conjunctiilor €1 si kai implicd o proporzitie concesivd (Smyth/ Messing 1956, 537-
539; Moulton/ Turner 1963, 321). Prin natura ei, propozitia concesivd este una
conditionala®.

5 In limba greacd, logica propozitiei conditionale de gradul T subordoneaza indeplinirea ideii
din apodozi, de indeplinirea celor formulate in protazd. Este o constructie de tipul: dacd
A, atunci B. Exemplificatd in cazul nostru, fraza de gradul I ar trebui si fie astfel: dacd
omul nostru cel din afard este corupt, stricat, pacitos, atunci omul nostru cel interior,
duhovnicesc, este reinnoit din zi in zi.

6 In limba greaci, propozitia de tip conditional defineste urmitoarea constanti: realizarea
actiunii din apodozi se face indiferent de indeplinirea, sau nu, a conditiei formulate in
protazi. In acest caz, traducerea in limba romédni ar trebui redatd prin expresia
introductiva ,,chiar dacd”. Schema logica a propozitiei concesive este de tipul: chiar daca A
sau non A, atunci B. Raportatd in cazul nostru, propozitia concesiva ar fi aga: chiar daci
(desi) omul nostru cel exterior/ atunci (ffugi) omul nostru cel intetior. Editiile biblice
romanesti (B 1688, B 1795, B 1914, B 1939, BO, BA) redau toate aceasti dimensiune
concesiva a frazei originale. Editia C 2007 este singura care redd dubla ocurentid a

263



Catilin Varga

Pentru cd aceastd exprimare, ce tine de zona creatiei reinnoite (kaivr kTiolg),
este o creatie paulind, atunci trebuie sa intelegem propria interpretare paulind a
conceptului de fiinta interioard. Ideea apare doar in corespondenta corinteand, in
contextul parenetic largit al epistolei, unde Sf. Pavel insistd pe sincronizarea stilului
de viatd crestin cu preceptele evangheliei (Hughes/ Jewett 2021, 151-163). Pulsul
acestel comunitdti cosmopolite a dat nagtere la aceasti exprimare, autorul
mentionand in 1:22 despre inclinatia corintenilor dupi invitaturile filozofice.

Substratul teologic al expresiei nu implicd neapdrat dihotomia trup — suflet:
trupul fiind ol cel exterior, iar sufletul fiind omul cel interior, ci este vizatd intreaga
persoand umani — atat trupul, cat si sufletul participa la innoirea fapturii — asadar,
persoana intreagi. Expresia 6 EEw Mpdv &vBpwmog trimite citre Adam cel vechi,
coruptibil, supus pdcatului, la aceastd stare decadenti a fiintei umane participd tot
omul cel pidcidtos, iar expresia 6 Eow MOV 8vOpwmog se treferd la trestaurarea
persoanei umane in Hristos Domnul, noul Adam (Rom. 5:12-16). Practic, apostolul
neamurilor afirma ca omul cel pacatos descreste treptat in functie de cresterea
duhovniceascd a omului iubitor de sfintenie, relnnoirea aceasta mistica fiind un
proces permanent al sinelui.

Concluziv, in textele biblice din 2Cor. 5:17 si Gal. 6:15, substantivul xT{owg se
referd strict la fiptura umand, la om In general. Derivatele sale lexicale din Efes.
2:15; 4:24; Col. 3:9-10, privind perspectiva ,,omului cel nou”, se Inscriu sub aceeasi
cupold a referentialului strict antropologic. Traducerea acestor expresii va trebui sa
tina cont de aceasta dimensiune filologica.

2.2. Fundalul cosmologic al expresiei xaivij krioig

Conceptul de xarvn ktioig dobandeste o alti dimensiune atunci cand ne referim la
textul eshatologic din Rom. 8:20-22:

Tij yop patoidtnTi 1 kTiowg OmeTdyn, odx ékoboa GAAG S1& TOv LmMOTdEavTa, é¢°
EAT{8L 8TL kol adT 1) kTioIg EAeLBepwBoeTaL dMO THg SovAeiag ThAg ¢Bopdg eig
v €xevbepiav Thg 86ENG TV Tékvwy ToO 0e00. Otdapev ydp &1L mdoa 1 kTiolg
ouoTevACel kKai ouvwdivel &xpt Tod vOv — Cici faptura a fost supusi degerticiunii —
nu de voia ei, ci din pricina aceluia care a supus-o — cu nidejdea insa cd si ea, faptura
insdsi, se va elibera din robia striciciunii spre libertatea slavei fiilor lui Dumnezeu.
Cici stim cd pan-acum toatd fiptura suspini laolaltd si suferi-n durerile nasterii (BA).

Acesta este un text biblic ce vorbeste despre comuniunea spirituald a omului cu
Universul, faptura umana contribuind, prin sfintenia sa, la inaintarea cosmosului
inspre eshaton. Baza acestei solidarititi este Logosul creator, Cuvantul Intrupat, El
existand ca ratiune in toate structurile creatiei, de aceea putem vorbi despre un nivel
de rationalitate al intregului Univers (Ioan 1:3; Col. 1:16). Astfel, intreaga creatie

conjunctiei dAAa: ,,De aceea, noi nu cidem de oboseald. Ci chiar daci omul nostru de afard
se trece, fotusi omul nostru cel dinlduntru se innoieste din zi in zi”.
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(ktioig) poarti pecetea Logosului, pecetea unei rationalititi metafizice, spune Sf.
Maxim Marturisitorul (1983, 220).

Autorul le spune romanilor ci relatia de interdependentd dintre om si Univers
este un fapt cu relevanti de eveniment viitor (m&oa 1 xTlolg ovoTevdCel — ,toatd
fiptura suspind”), creatia asteptand descoperirea slavei fiilor lui Dumnezeu (gig Trv
EhevBepiav ThAg SGENG TGV Tékvwv TOD 000 — ,,spre libertatea slavei fiilor lui
Dumnezeu”). Aceasti descoperire a slavei crestinilor nu se referd doar la un
moment eshatologic viitor (¢AeuBepwOroeTatl), ci mai degrabi la o continud si
dinamicd manifestare a crestinilor, ca fii ai lui Dumnezeu, incd aici de pe pamant —
descoperirea deplind a slavei avand loc, desigur, doar la Parusie (Tofand 2007, 16-17).

Care este totusi sensul substantivului 1) kTioig folosit aici? Analizele expertilor,
in acest punct, sunt eterogene. Cuvantul grecesc kT{olg inseamnd in primul rand
,»un act al creatiei” (Rom. 1:20: dmo kTi{ogwg kéopou — ,,incd de la facerea lumii”),
fiind folosit adesea cu sensul de ,,ceea ce a fost creat”, fie cu sens individual de
Hfapturd, creatura” (Rom. 8:39; 2Cor. 5:17; Gal. 6:15; Col. 1:23), fie cu sens general,
cosmic de ,,creatie” (Marc. 10:6: &mo 8¢ dpxfig kTioewg — ,,de la inceputul zidirii”;
13:19: &w dpxfic kTioewg — ,,de la inceputul zidirii”; Rom. 1:25: 7§ kTioel mapd TOV
kTioavTa — ,creatiei [zidirii], in locul Creatorului”; Col. 1:15: mpwTdTokK0g TMdONG
kT{oewe — ,, Intaiul-Niscut a toatd zidirea”; Evt. 9:11: 00 TadTne TAC kT{ocwe — ,,nu
din zidirea aceasta”; 2Petr 3:4: am’ dpxfic kT{ocws — ,,de la inceputul ziditii”’; Apoc.
3:14: 1y dpx1) TAg kTloewg T00 Bcouv — ,,inceputul ziditii lui Dumnezeu”).

Tesitura logica a expresiei, in contextul pericopei din Romani, este datd de
adjectivul méoa, prin el, Sf. Pavel referindu-se la intreg Universul. Asemenea
psalmistului (64:11-13) si profetilor (Is. 24:4; ler. 4:28a; 12:4), apostolul vizeaza
intreaga creatie (Moo 1 kTiowg) ca participind la nidejdea (£¢° EAMISL)
rdscumpdrdrii ei intru slava lui Dumnezeu (Tfig 86&ng TGV Tékvwy T00 800 — Moo
1996, 513-514).

Biblistul J. Dunn argumenteazi faptul cd ktiolg, in acest context, se referd mai
degrabd la structurile subumane ale creatiei. Linia aceasta de gandire este data de
cidderea lui Adam: odatd cu el a fost blestemat intreg pamantul (Fac. 3:17-18),
rdscumpdrarea sa cu sigurantad va viza si restaurarea pamantului si-a cosmosului
(Rom. 8:20-21). De asemenea, spune acelasi biblist, expresia din 8:21a: 67t kai adT
N kTlowg — ,cd si zidirea insdsi” este un argument filologic al dimensiunii
cosmologice: folosirea atit a adverbului kat, cat si a pronumelui adTn accentueazi
faptul cd zidirea toatd va fi restaurati, nu rdscumpdrata partial dintr-un anume
sistem. Intocmai cum nadejdea invierii face parte din spectrul trupului intreg inviat,
aga §i invierea vietii apartine creatiei intregi (Dunn 1988, 469-471).

Desi biblisti cu renume mondial, cum este cazul germanului E. Kdsemann (1980,
233-235), s-au exprimat clar cu privire la sensul cosmologic al expresiei 1} xT{o1g din
pericopa aceasta, alti cercetitori considerd cd expresiile folosite (1} ydp
dmoxapadokia — ,,nerabditorul dor [al creatiei]” — 8:19a; ouoTevdCel — ,,suspind” —
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8:22a) se refera doar la faptura umani, cel mai probabil la necredinciosi.
Argumentul acesta, la 0 analizd mai serioasd, nu poate sta drept realitate obiectiva.
In primul rand, tranzitia de la v. 22 la v. 23, redatd prin expresia 00 pdvov 8¢ — ,.dar
nu numai ea [fiptura/ creatia/ zidirea]”, exclude existenta doar a unui simplu
categorial uman’. In al doilea rand, substantivul potondtng  (,,deserticiune,
goliciune”) din v. 20 se referd strict la cosmos In general, fird vreo implicare umana
in datele problemei. De aceea, putem spune c4, strict la nivel filologic, ocurenta lui
1 ktiowg din pericopa 8:19-22 are o dimensiune cosmicd, generald — intregul
Univers 1si asteaptd innoirea finald — In lisus Hristos.

Complementar substantivului kT{ogwg, ca sens cosmologic, este substantivul
k6opoc® (,,lume, Univers”), ambele substantive fiind folosite de Ap. Pavel in
Romani 1:20a, unde vorbeste despre creatia Universului in general:

T& ydp &épaTa adTod &md kT{oewg kGopoL TOIG Tolfjuacty voolpeva kafopdrat —
desi nevizute (ddpata), ele [vesnica Sa putere si dumnezeire] se discern
(xkaBopdTat) inci de la zidirea (kT{ogwg) lumii (kéopou), fiind intelese (voolueva) din
lucririle (moujpaotv) Lui (traducere proprie).

Ocurenta substantivului kéopog este destul de prezenta in aceastd epistold catre
Romani (de 9 ori se regiseste: 1:8, 20; 3:0, 19; 4:13; 5:12-13; 11:12, 15), de asemenea
kosmos poate fi identificat de 21 de ori in epistola 1 Corinteni, de 3 ori In epistola 2
Corinteni si de 3 ori In epistola citre Galateni. In intelesul sdu de bazi, xéopog
semnificd tot ceea ce strict apartine Universului, lumii create. Doar in 3 texte,
substantivul se referd strict la planeta Pimant (Rom. 1:20; 4:13; 1Cor. 3:22), in alte
texte biblice are in vedere ordinea creatiei (Rom. 5:12-13; 1Cor. 8:4; 14:10; Gal. 4:3).
Sinonime cosmologice grecesti sunt si cuvintele: yn (,,pimant”), odpavodg (,,cer”),

7 Nu este exclusd legitura dogmaticd dintre ciderea Iui Adam si decdderea (striciciunea)
intregului Univers, dupd cum am explicat mai sus. Urmand exemplul psalmistului si al
profetilor (Ps. 64:11-13; Is. 24:4; Ier. 4:28; 12:4), Sf. Pavel personificd intreaga creatie,
tocmai pentru a o integra in logica acestui binom: cdderea si restaurarea omului.

8 Substantivul &osmos are intelesul de ,Jume” in general. Se folosea, in lumea antica, §i in
context natal: nasterea divinului Augustus era inteleasa ca inceput al unei lumi noi, ea fiind
proclamati ca veste buni in intreg Imperiul: ApEev 8¢ TdL kdopwotr TAV S abTOV
gdavyerlwv 100 Be00. Tot in contextul asimilirii substantivului &osmzos actului proclamarii
unei vesti bune, divinul Nero vesteste eliberarea tuturor grecilor, in anul 67 d.Hr. El este
numit cu aceastd ocazie drept ,,Domnul Nero al intregii lumi” (6 T00 mavTog Kéopou
kUptog Népwv). Preluand termenul si recuperandu-l pentru dinamica Bisericii, Sf. Pavel va
proclama, tot In registru hiperbolic, vestirea evangheliei la intreaga lume: [pdTov pev
€0xaplaTd TY 0ed pov did 8¢ ’Inood XpiroTod mept mAvTwy VAV &1t 1) moTIg OpdV
katayyéMeTar &v OAw TG kéouw - ,Mai Intdi, prin lisus Hristos fi multumesc
Dumnezeului meu pentru voi toti, cici credinta voastrd se vesteste in #oatd lumead’ (Rom.

1:8).
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oikoupévry (,lumea locuitd”), cate sunt niste extensii ale substantivului kéopog
(Pennington/ McDonough 2008, 91-92).

Un alt sinonim teologic al expresiei kouvyy kTi{olg este substantivul
moAtyyeveaiq, prezent in textul din Mat. 19:28:

O 8¢’ Inoodg elmev adToig dunv Adyw Opiv 8Tt Opeig ol dxorouBricavTég pou &v Tf
maAtyyeveoia, 6tav kabion 6 vidg 10O AvBpdmou émt Bpdvou 8GENG adToD,
koOroeabe kai Opelg &m d¥dexa Opdvoug kpivovTeg Tag Suideka pLAGG ToD *lopariA
— lar Iisus le-a zis: Adevir vi spun ci voi, cei ce Mi-ati urmat Mie, la nagterea din nou a
lumii (moryyeveoia), cand Fiul Omului va sedea pe tronul slavei Sale, veti sedea si
voi pe doudsprezece tronuri, judecand pe cele doudsprezece semintii ale lui Israel

(BA).

Substantivul palighenesia este unul dintre putinele cuvinte evanghelice care si-au
extins granitele semantice, el exprima o realitate deosebit de profundi: nagterea din
nou a lumii, in chip duhovnicesc, are baza dogmatica in insasi Intruparea Domnului
lisus. Pana la ivirea crestinismului palighenesia, in spatiul greco-roman, definea doar
zona Innoirii activititii umane: la filozoful Lucian, termenul inseamni reinnoire
personald si atat; in doctrina pitagoreand a transmutdrii sufletelor, palighenesia se
folosea pentru a descrie reaparitia lor in alte trupuri (oracolele din Delfi ficeau uz
de acest cuvant); pentru stoici, in special la Marcu Aureliu, dimensiunea cuvantului
este mai complexd, el face referire la Innoirea pamantului, care, dupd o iarna plina
de moarte, Invie cu intreaga sa naturd in perioada primaverii (Danker 2021, 668-
669); filozoful evreu Filon din Alexandria aseamind renasterea pamantului, prin
aportul focului cosmic curatitor, de inspiratie stroicd, cu dimensiunea tematica a lui
palighenesia; Cicero numea repunerea sa in drepturi si onoruri, dupd revenirea sa din
exil, In urmdtorii termeni: hanc palighenesian nostrams; istoricul evreu losif Flaviu
denumea revenirea poporului Israel din captivitatea babiloniand drept o restaurare
de tip palighenesic.

Prin urmare, vechiul inteles de pana la ivirea crestinismului al substantivului
moAtyyeveoiq, in termeni de ,recuperare, restaurare, reinsufletire”, este
supradimensionat prin nasterea Domnului lisus Hristos. Cuvantul acesta apare de
doar 2 ori in Noul Testament (Mat. 19:28; Tit 3:5), insd cu intelesuri putin diferite.
In prima sa aparitie, in cuvintele Mantuitorului, termenul se referd la renasterea
intregului  Univers, adici la  restaurarea tuturor structurilor creatiei
(GmokaTooTdoewg mavTwy — Fapte 3:21a), cind Fiul Omului va reveni intru slava
Sa. In cea de-a doua sa ocurentd, moAtyyeveoia, in limbajul paulin, are de-a face cu
nasterea din nou a omului doar, nu a intregii creatii. Practic, in lingvistica
noutestamentard, maAlyyeveoia este un termen plurisemantic si polisemantic
totodatd, avand insi aceeagi bazd lexicald: restaurarea creatiei prin intermediul
implicarii active a lui Dumnezeu (Trench 1894, 60-63).
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In textul biblic din Mat. 19:28, fraza temporald in dativ: &v T§ moAtyyeveaia, cel
mai probabil, modifici realitatea ce urmeazi, nu cea precedentd, fiindcd numai dupd
ce Fiul Omului va reveni pe pimant palighenesia se va manifesta eshatologic deplin.
Folosit in sens personal, palighenesia este mult mai prezent in paginile Noului
Testament, insemnand de fiecare datd actiunea de reinnoire a omului, nasterea sa
din nou, prin harul Duhului Sfant, Ioan 3:5 (motivul renasterii din apa si din Duh —
yeppedf €& Udatog kai mvedpartog); 2Cor. 5:17 (motivul fipturii celei noi — kauvr
xtiotg); 1Petr. 1:3, 22-23 (motivul nasterii din nou prin Logosul Intrupat —
dvayeyevvnuévot d1& Adyou L@VTOG).

Concluziv, in ceea ce priveste dimensiunea cosmicd a expresiei kaivry kTiog,
textul clasic din Rom. 8:20-22 este mai mult decat elocvent. Derivatele sale din
Rom. 1:20a (kéopog) si Mat. 19:28 (moAryyeveoiq) intiresc aceasta prezumtie, din
punct de vedere filologic si teologic. De asemenea, prin contrast cu expresia TOV
kovov &vBpwmov (,omul cel nou” — Efes. 4:24a), unde se observd limpede ci
persoana umand este subiectul, sintagma mdoa 1 kTi{o1g (,,intreaga zidire [creatie]”)
este fird indoiald o referintd cosmica, depasind dimensiunea strict antropologica a
lui kTiowg. Intocmai textului din Col. 1:23, Ap. Pavel se referi la om in special prin
termenul kT{o1G, In contextul predicirii evangheliei. Traducerea acestor expresii va
trebui sa tind cont de aceasta dimensiune filologica.

3. Traducerea expresiei kaivn kTiolg In cele mai consacrate versiuni biblice
romanesgti

Inci din primele traduceri integrale ale Noului si Vechiului Testament in limba
romand, observim o schimbare de stil. In versiunea N'T 1648, pentru dimensiunea
antropologicd a lui kouvn) kTi{oig, intdlnim In textele din 2 Cor. 5:17 si Gal. 6:15
exptesia ,,fiptura cea noud”. Pentru textul din Rom. 8:22, ktioig, ca dimensiune
cosmici in original, dobandeste aceeasi semnificatie ca si in textele antropologice de
mal sus: ,,toatd fiptura suspina”.

In versiunea B 1688 se petrece o fericitd schimbare lexicald, in textul cosmologic
din Rom. 8:22, xt{oig nu mai este tradus prin ,,fipturd”, ci prin ,,zidire”. In ceea ce
priveste dimensiunea antropologici a textelor din 2Cor. 5:17 si Gal. 6:15, aceastd
primi traducere integrald a Bibliei traduce expresia paulind kaivr) kT{o1G cu vatianta
,noua zidire”.

In versiunea B 1795, in cazul pericopei cosmologice din Rom. 8:20-22, se revine
la vechea formulare a ,,fapturii celei noi”. Acelasi lucru se petrece si cu traducerea
textelor din 2Cor. 5:17 si Gal. 6:15.

In Noul Testament de la Neamt, tipirit in vremea domnitorului Aleksandru
Dimitrie Gika (NTN), se opereazi cel mai bine cu distinctia lexicald dintre
antropologic si cosmologic. Astfel, pentru prima datd in spatiul romanesc se traduce
kTiolg cosmologic prin ,zidire”, iar kTiowg antropologic ptin ,,fipturd”. De
remarcat faptul ca aceastd distinctie lexicala inspiratd se pastreazd Intocmai i in
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editia sinodala din 1914. La foarte scurt timp dupa aceastd editie reusitd, din acest
punct filologic de vedere, cu ocazia tipdririi noii versiuni sinodale (1930),
coordonatd de viitorul Patriath Nicodim Munteanu, nuantele definitorii ale lui
kTiolg se amestecd iardsi, precum in epoca veche romaneascd. Atit pentru textul
cosmologic din Rom. 8:20-22, cit si pentru textele antropologice din 2Cor. 5:17 si
Gal. 6:15, editorii folosesc substantivul ,fapturd” [noud]. Care a fost ratiunea
dominantd pentru care au schimbat varianta corectd din editia anterioard pentru a
reveni la aceastad exprimare arhaicd, mai putin inspirati din perspectiva limbii
romane literare moderne, nu putem sti cu siguranti. Probabil, un raspuns ar fi
cantonarea cu obstinentd in specificul limbajului bisericesc consacrat, cel despre
care profesorul G. Chivu spunea ci se diferentiazd de textele laice contemporane
printr-o serie de trisituri ortografice, morfologice, sintactice si lexicale distincte. In
limba roménd literard modernd existd o variantd functionald specificid scrisului
bisericesc, care se individualizeazd prin numeroase particularitati de tip arhaic. Se
poate crede cd aceste arhaisme stilistice au fost reintroduse intentionat, pentru a
sublinia importanta mostenirii istorice, pentru a crea o anumitd atmosfera si
sonoritate specifice culorii de ¢pocd. Cu siguranta, arhaismele prezente in Biblie si-n
scrierile bisericesti actuale sunt fie urme ale formei invechite a textului, scipate la
revizuirile succesive, fie sunt intentionat conservate pentru a respecta dogmatic
litera si spiritul textului sacru (Chivu 1997, 7-15).

In toate editiile sinodale ce au urmat, inclusiv in versiunile Gala Galaction/
Vasile Radu (1939) si Anania (1993), care sunt considerate cele mai inovative sub
raport stilistic din intreaga traditie biblicd ortodoxd moderni §i postmoderni, se
foloseste acelasi arhaic , fapturd” atat pentru pericopa din Romani, cat si pentru cele
din 2 Corinteni si Galateni.

Lucrurile sunt putin diferite In ceea ce priveste spatiul catolic si neoprotestant
din Roménia. In versiunea catolici NTC, kT{oig cosmologic din Rom. 8:22 este
tradus prin ,,creatie”, iar pentru textele antropologice din 2Cor. 5:17 si Gal. 6:15,
editorii folosesc substantivul ,,creaturd” [noud]. Atunci cand au optat pentru acest
neologism, ,,creaturd”, editorii catolici s-au inspirat probabil din celebrele versiuni
frantuzesti, recunoscute ca fiind inovative, care folosesc expresia: ,,une créature
nouvelle” (BJ); ,,il est une nouvelle créature” (TOB); ,Ja créature nouvelle” (B
Osty).

In versiunea neoprotestantd revizuiti a traducerii Cornilescu (C 2019), editorii
opteazid pentru varianta ,,creatie” [noud|, pentru toate cele 3 texte noutestamentare
sursd. Considerdim cd au avut drept inspiratie editiile anglofone, care in majoritatea
lor folosesc expresia: ,he is a new creation” (OSB; ESV). De asemenea, in
versiunea anglofond a Bibliei de studiu Ortodoxd (Orth SB), traducerea
cosmologicd a lui xT{olg, din Rom. 8:22, este redati prin aceeasi expresie: ,,the
whole creation”.
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In singura traducere ecumenici din Romania (SBIR), vechea deosebire lexicali a
lui kTiolg, inauguratd odatid cu versiunea NTN, se resimte foarte bine: in Rom. 8:22
avem sintagma ,,intreaga creatic”, iar in 2Cor. 5:17 avem sintagma , fapturd noua”.

In celebra editie critici MLD, pentru kT{olg cosmologic din Rom. 8:22 se
pastreazd substantivul clasic ,,zidire”, iar pentru kTioig antropologic din 2Cot. 5:17
se foloseste acelasi substantiv: ,,este zidire noud”. Comentariile filologice ale acestei
editii critice au intuit foarte bine mica eroare traductologici a lui xT{o1g, in cazul lui
2Cor. 5:17, iatd ce spun editorii (Octavian Gordon): ,,De altfel, se vede cd nici in
acest loc alcatuitorii Bibl. 1688 nu au folosit editia de la Balgrad, care intelege si
traduce corect textul original”.

Operand o scurtd analizd critic filologicd, putem sublinia urmatoarele aspecte.
In primul rand, in limba romani veche substantivele ,,fipturd” si ,,zidire” sunt,
conform DLR II/ I, termeni polisemantici: ei inseamnd deopotrivd atat ,,facere,
creare, lume, Univers, operd dumnezeiascd”, in sens cosmologic, cat si , fiinta,
creatura, vietate, suflare”, deosebirea este fixatd in functie de context. Tot cu sens
polisemantic este redat kT{olg, prin substantivul ,,fipturd”, in DNT, subliniindu-se
faptul ca prin ,fapturd” se intelege toatd creatura, de la cosmos pand la om si la tot
ce exista viu.

Optiunea pentru ,,zidire”, in cazul textelor biblice cu referintd cosmicd, cum este
si cel din Rom. 8:22, este cea mai potrivitd din punct de vedere teologic, cici, in
limbajul bisericesc, substantivul ,,zidire” este singurul folosit cu sensul de ¢reatio ex
nibilo, adici Dumnezeu a creat lumea din nimic (DLR XIV). Din acest punct de
vedere, traducerea B 1688 este cea mai inspiratd versiune pentru textul sacru din
Rom. 8:22.

In al doilea rand, tinind cont de evolutia limbii literare romane, cAmpul semantic
al substantivului ,,fipturd” a suferit unele mici modificari. In limbajul standard
actual, el are sensul principal de ,fiintd, vietate, creaturd”, cu sens secundar are si
intelesul de ,,natura, fire, lume, Univers”, provenind din latinescul factura (DELR).
Interesanta este evolutia acestui termen in cateva dictionare clasice romanesti, care
prezintd dimensiunea cosmica a substantivului ,,fapturd” fie ca fiind Invechita (se
mai pistreaza doar in limbajul bisericesc cu sensul de ,.creatie”, insd Dictionarnl
Religios, din 1994, redd doar sensurile de , fiintd, creaturd”, eludind cu totul vechea
lui dimensiune cosmici), fie ca dispirand cu totul (in DLRLC si DULR, cuvantul
Hfapturd” are doar urmitoarele 3 sensuri: a) fiintd, vietate, creaturd; b) soi, specie,
neam; c) naturd, fire — DLR 1939).

Observam deci tendinta substantivului ,fapturd” de a-si eluda sensul siu
cosmologic arhaic atat In limba standard actuald, cat si in limbajul bisericesc actual.
Tocmai de aceea, considerdim ci traducerea cosmologicului kT{olg, din Rom. 8:22,
prin echivalentul ,,fipturi”, in editiile moderne romanesti amintite, este o traducere
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putin inacurati, din perspectiva evolutiei campului semantic’. De asemenea,
echivalarea cu substantivul ,creatie” de catre editile biblice catolice si
neoprotestante a textului cosmologic din Rom. 8:22 este si ea o usoard imprecizie:
in loc s se apeleze la inspiratul cuvant arhaic ,,zidire”, singurul din lexicul limbii
romane care are si sensul de creatie ex nibilo, specificd crestinismului in raport cu
toate celelalte religii, se preia un neologism: substantivul ,,creatie” provine din
verbul de origine francezd créer, patruns in limba literard romana, cu putere, in
secolul al XIX-lea (DETLR). Este, de asemenea, adevirat cd riddcina etimologica
este mult mai veche, latinescul ¢reatura, care sti si la baza verbului ¢réer, era folosit in
Antichitatea tarzie de citre Tertulian cu sensul de ,fiintd, persoand”, iar de catre
Ambrozie al Milanului cu sensul de ,,creatie in general” (Gaffiot 1934, 439; Gutu
2007, 164) — practic, si In limba latind echivalentul grecescului xT{o1g!0 este un
termen polisemantic, diferenta fiind datd de context.

In al treilea rand, dati fiind deosebirea contextuald evidentd a expresiei kouviy
kT{olg in textele biblice din Romani, 2 Corinteni si Galateni, folosirea aceluiasi
substantiv (,,zidire” sau ,,fapturd”) este o micd imprecizie traductologicd, strecuratd
in traditia biblica romaneasca odati cu versiunea B 1648, insid corectatd prin
tiparirea N'TN.

Concluziv, optiunea noastra traductologici, tinind cont atat de filologia textului
sactu, cat si de dimensiunea sa teologicd, pentru expresia cosmologici mdooa 1
kTlolg, din Rom. 8:22, va fi: ,intreaga zidire...”. Optiunea traductologicd pentru
expresia antropologicd kaivr xTiolg din 2Cor. 5:17 va fi: el e fipturd noud”, iar
pentru aceeasi expresie antropologicd AAA kouvn) kTiotg, din Gal. 6:15, va fi: ,,ci
fiptura cea noud”.

4. Concluzii

Desi xaurvr) kTioig pare a fi o expresie facil de tradus, polisemantica termenului
kTlolg, care inseamnd si ,creatie, zidire”, si ,,creaturd, fipturd”, complici putin
lucrurile, totusi calibrarea lor lexicala fiind asiguratd prin apelul la context. Textele
biblice vizate in aceastd cercetare au fost cele din Rom. 8:20-22; 2Cor. 5:17 si Gal.

9 In manuscrisele ce insotesc istoricul diortosirii Noului Testament de cdtre mitropolitul
Bartolomeu Anania, in cazul textului din Rom. 8:19, se observd cum autorul echivaleazi
fiptura cu creatia (natura), in baza aceluiasi cuvint grecesc analizat de dansul: 75 &#iseds.
Explicatia autorului pentru aceastd echivalentd traductologica este dati de realitatea
potrivit careia natura (creatia) propriu-zisi pare sa aibd constiintd de sine, precum fiinta
cea vie (Anania 2003, 150).

10 Termenul grecesc zisis —eds, —¢ Inseamnd In primul rand actiunea de ,,a zidi, facere, creatie,
zidire, intemeiere” (Rom. 1:20). In al doilea rand, &fisis are i intelesul de ,,ceca ce a fost
creat, creaturd, faptura” (Marc. 13:19; Rom. 1:25; 8:39; 2Cor. 5:17; Col. 1:15; Evr. 4:13). in
al treilea rind, substantivul &zisis are i semnificatia de ,,institutie, oranduire, ordnduiala” (1
Petr. 2:13 — Carrez/ Morel 1999, 168).
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06:15; ele pot fi traduse atit cosmologic, cat si antropologic — decizia este inspiratd
de contextul largit al pericopei.

Expresia kouvy ktioig, In dimensiunea ei antropologicd, se combind cu alte
citeva creatii poetice pauline, ce tin tot de sfera teologicd a Innoirii omului: 6
kouvég GvBpwmog si TOV véov [EvBpwtog] — ,,omul cel nou” din (Efes. 2:15; 4:24;
Col. 3:10); 6 modarog &vBpwmog (,,omul cel vechi” — Rom. 6:6; Efes. 4:22; Col. 3:9);
dmekduoduevor TOV madatov EvBpwmov/ kal &vBuodpevol TOV véov — ,v-ati
dezbricat de omul cel vechi/ v-ati imbricat cu cel nou” — (Col. 3:9-10). Expresia
dmexduoduevol TOV maAatdv &vBpwmov oLV Talg mPdEeaty adTou apartine aceluiasi
palier al noii creatii, caracterizatd de lepadarea omului cel vechi Impreund cu toate
patimile sale (2 Cor. 5:17; Gal. 6:15). De asemenea, o altd expresie pauling,
complementard notiunii kawvr) KT{oLg, este un alt binom antropologic antinomic: 6
EEw Nudv &vBpwmog/ 6 Eow Mpdv &vBpwmog (,omul nostru cel din afari/ omul
nostru cel dinlduntru” — Rom. 7:22; 2Cor. 4:16; Efes. 3:16). Concluziv, in textele
biblice din 2Cor. 5:17 si Gal. 6:15, substantivul xTiolg se referd strict la fiptura
umani, la om in general. Derivatele sale lexicale din Efes. 2:15; 4:24; Col. 3:9-10,
privind perspectiva ,,omului cel nou”, se inscriu sub aceeasi cupoli a referentialului
strict antropologic. Traducerea acestor expresii va trebui sd tind cont de aceastd
dimensiune filologica.

Expresia kawvr) kTiolg, in dimensiunea ei cosmologicd, avind o prezentd forte
in textul din Rom. 8:22, se inrudeste semantic cu un alt termen: substantivul kéopog
(:,Jume, Univers”), fiind folosit de Ap. Pavel in Rom. 1:20a, unde vorbeste despre
creatia Universului in general. Un alt sinonim teologic al expresiei kawvr) kT{o1g este
substantivul moAtyyeveoiq, prezent in textul din Mat. 19:28, unde se foloseste cu
sensul de reinnoire a Universului. Concluziv, in ceea ce priveste dimensiunea
cosmici a expresiei kaivr] kTiotg, textul clasic din Rom. 8:20-22 este mai mult decit
elocvent. Derivatele sale din Rom. 1:20a (kéopog) si Mat 19:28 (maAtyyeveoia)
intiresc aceastd prezumtie, din punct de vedere filologic si teologic. Traducerea
acestor expresii va trebui sa tind cont de aceasta dimensiune filologica.

Traducerile biblice romanesti suferd unele permutatii in ceea ce priveste
traducerea exactd a acestor 3 texte scripturistice problematice. B 1688 este acurata
in ceea ce priveste traducerea prin substantivul ,,zidire” a dimensiunii cosmologice a
termenului kTiolg din Rom. 8:22. Versiunea NTN 1818 este prima delimitare
cosmologici, respectiv antropologici inspiratd a substantivului kT{olg, variatiunile
lingvistice fiind oferite de context. Editia Sinodala B 1914 are meritul de a
reproduce variatiunile prezente in NTN. Nu acelasi lucru il putem spune despre
toate celelalte versiuni biblice ortodoxe care au urmat, ele riman imprecise prin
folosirea aceluiasi ,,fiptura” in toate cele 3 texte scripturistice sursa, substantiv care
cu timpul si-a pierdut semnificatia sa cosmologica. Editiile catolice si neoprotestante
romanesti moderne si postmoderne au minusul de a renunta la arhaicul ,,zidire”,
care cuprinde si notiunea de creatie din nimic, si a imprumuta neologismul
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vy

creaturd
latina.
Prin urmare, ca o concluzie practici la toate cele afirmate mai sus, propunerea

, care vine pe filierd francofona, desi ridicinile cuvantului sunt de origine

noastrd de revizuire traductologicd a expresiei koivr] KTi{olg este aceasta: In
dimensiunea sa cosmologici, folosim substantivul clasic ,,zidire”, iar in dimensiunea
sa antropologicd, folosim substantivul, specific limbajului bisericesc, ,,fipturd”.
Delimitarea dintre cosmic si antropic trebuie sia reiasi limpede prin actul
traductologic, altfel se pierd unele nuante originale deosebit de importante pentru
teologia de ansamblu a intregii notiuni: prin harul Sfantului Dubh, intai se innoieste
omul, iar odatd cu el, la un alt nivel, se innoieste intreaga creatie, Intregul Univers
(Col. 1:15-20).
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