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Abstract: The cultural context of the first century represents a theme of research of
great scientific interest. Although an impressive number of researchers from various
fields have carefully investigated this segment of history, the information volume that
this period of the universal culture can provide seems inexhaustible. This interest has
multiple justifications. Firstly, we are assisting to the shaping process of the great
influences that will affect the European culture through Hellenism, Judaism and the
Christian movement during the first century. Thus, together with Plato’s and Aristotle’s
works, Saul of Tarsus, known as Apostle Paul, has strongly influenced the European
culture. From this point of view, Paul’s epistles represent an inexhaustible thesaurus for
us. Therefore, in the present work we want to illustrate how much has Saint Paul
operated in his works with what Aristotle was calling Adyos dmogavtikds (Atistotel
1997: 150)
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1. Introducere

Opera paulind reprezintd perspectiva cea mai apropiatd de inceputurile miscarii
crestine. Complexitatea fenomenului crestin a fost deseori amplificatd de contextul
cultural al primului secol. Primele comunititi crestine au avut drept cadru cultural
disputele dintre elenismul dominant si iudaismul timpului paulin (Addmut 1997: 1).
Problemele rezultate au dat ,,ocazia” temelor din scrisorile Sfantului Paul. Felul in
care apostolul solutioneazi aceste dificultdti ne surprinde.

Nota dominanti a scrisorilor mentionate este datd de efortul evident al
autorului de a realiza acordul si mai putin polemizarea cu chestiunile culturale ale
timpului sdu. Prin urmare, apostolul nu a realizat in opera sa dezbateri filosofice
sau concepte elaborate care si ofere pretentia unui nou sistem filosofic. Cu toate
acestea, in textul paulin descoperim un bogat limbaj filosofic si In acelasi timp
abordari si sugestii hermeneutice consistente. Aceste precizari reprezinti cadrul in
care vom analiza perspectiva interpretirii $i constituirea intelesului in epistolarul
paulin.

a) Texte de referinga Exemplele la care facem trimitere dezviluie
preocuparea autorului pentru interpretarea textului veterotestamentar. insi modul
cum le interpreteaza justifici obiectivul cercetdrii noastre, acela de a intelege cadrul
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hermeneutic la care se raporteazi apostolul. Primul pasaj se regiseste in epistola
citre biserica din Galatia: ,,Cici este sctis c¢d Avraam a avut doi fii: unul din roabi si
unul din femeia slobodd. Dar cel din roabd s-a nidscut in chip firesc, iar cel din
femeia slobodd s-a nascut prin fagiduingi: Lucrurile acestea trebuiesc luate intr-alt
inteles...” (Gal. 4:22-24).

Problemele pe care le dezbate autorul In contextul pasajului semnalat rezultd cu
destuld claritate, insa felul In care interpreteaza referinta din Genezd pune la indoiald
obiectivitatea apostolului. De aceea, ne intrebim In ce consti logica argumentativi
prin care ,lucrurile acestea trebuiesc luate intr-alt inteles?”. Cum se justificd
onestitatea apostolului in solutionarea disputelor dintre iudaizatori si noii adepti ai
Evangheliei pe care o mirturisea? Ramane Sfantul Paul credibil pentru cititorul
veacurilor urmatoare? Tine acest mod de interpretare de ,,gandirea iudaica genuini,
precrestind?” (Munteanu 2010: 416). latd doar cateva dintre intrebdrile pe care
speram si le clarificam.

Al doilea exemplu l-am selectat din prima scrisoare adresata bisericii din Corint.
il supunem mai intai atentiei, dupd care vom face cateva observatii. ,In adevir, in
Legea lui Moise este scris: «S4 nu legi gura boului care treierd griull» Pe boi i are in
vedere Dumnezeu aici? Sau vorbeste El Inadins pentru noi? Da, pentru noi a fost
scris astfel; cdci cine ard, trebuie sd ate cu nddejde si cine treierd griul trebuie si-1
treiere cu nidejdea cd va avea parte de el” (1 Cor. 9: 9-10). Si in acest exemplu se
observa aceeasi dificultate de a intelege cum interpreteaza autorul trimiterea citata.
Urmand logica apostolului si formuland aceeasi intrebare adresatd textului in cauzi,
raspunsul logic este altul decat cel pe care il sugereazi autorul. In mod evident, Moise i
are in vedere pe ,,boi”, iar nu pe ,,noi”. Prin urmare, ne intrebim cum de ajunge Sfantul
Paul la concluzia pe care gi-o asumar

In lumina acestor intrebdri, am supus textul paulin unei analize, iar concluziile la
care am ajuns le prezentim In materialul ce urmeazi. De asemenea, vom adiuga
comentariile minime care ni s-au pdrut a fi necesare. Precizdm pentru inceput cd
am realizat o anumitd clasificare a rezultatelor obtinute a cdror titluri sunt
perfectibile. Astfel, am impartit in doud categorii majore principiile in baza carora
apostolul interpreteazd un pasaj. Prima categorie tine de specificitatea textului
biblic cu care autorul opereazi numai in anumite situati. A doua reprezintd
principii cu caracter general. Felul in care Sfantul Paul le aplicd, sugereazi
posibilitatea de a fi extinse si textelor din exteriorul literatutii veterotestamentate.

b)Principii de interpretare specifice textului biblic
Asa cum am subliniat la inceput, autorul nu a consacrat o scrisoare sau un capitol
special pentru a prezenta sistematic felul in care interpreteazi textul biblic. Cu toate
acestea, pe parcursul cercetarilor noastre am constatat c principiile pe care le vom
evidentia se regisesc ca niste ,,piese de puzzle” subliniate in diferite contexte
epistolare. Munca ce ne-a revenit a fost si le adundm laolaltd §i sa alcituim o
imagine sugestivd despre acest subiect. Astfel, la aceastd categorie am evidentiat trei
principii de interpretare cu care apostolul opereaza: interpretarea metafizica a istoriei
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poporului ,ales”, interpretarea potentialitatii in lumina actului final (de la act la
potenta) si interpretarea prin revelatie directa.

1.1. Interpretarea metafizica a istoriei poporului ,,ales”

Discursul pe care l-a sustinut apostolul in sinagoga din Antiohia Pisidiei (Fapt.
13:14-41) este, in opinia noastrd, unul dintre cele mai relevante texte. Urmdrind
logica expunerii se observa ca Sfantul Paul a intentionat sa demonstreze ,,acordul”
intre Vechiul Testament si Evanghelie (Fapt. 13:42-44). In acest demers, el tine sa
demonstreze in primul rind natura divino-umand a istoriei poporului evreu. Apoi
subliniaza cd sensul acesteia are drept finalitate intrarea in istorie a lui Mesia. Viata
si activitatea lui Isus sunt, in opinia apostolului, dovada griitoare a implinirii
profetiilor Vechiului Testament cu privire la Mesia. Paul este mesagerul desemnat
pentru a mediatiza Evanghelia In cauzd. Practic, asistim in demersul argumentativ
al apostolului la o adevirati interpretare metafizicd a istoriel veterotestamentare.

Din datele pe care le detinem, nu putem sti cu precizie cum si-a insusit autorul
aceastd metodd de interpretare. Putem insa arita folosirea acestei metode in doua
locuri importante din Noul Testament. Primul 1l reprezintd discursul de apirare al
Sfantului Stefan (Fapt. 7:1-53). Dupa toate probabilititile, insusi Paul, in calitate de
acuzatot, a asistat la aceastd expunere de apirare a lui Stefan. Al doilea loc 1l aflim
in rdspunsul lui Isus, deghizat intr-un strdin oarecare, la dezamdgirile exprimate pe
drumul Emaosului (Luc. 24:13-35) de citre doi dintre ucenicii sii. in ambele cazuri,
argumentele de baza ale vorbitorilor apartin unei consistente interpretiri metafizice
a istoriei poporului evreu. Astfel, istoria acestuia s-a derulat prin implicarea directd
a lui Dumnezeu, oranduind oameni care au jucat roluri providentiale. In final,
istoria acestui popor are ca apogeu aparitia lui Mesia ca salvator universal. Patimile
si invierea reprezintd argumentele supreme care sustin autenticitatea acestuia.

1.2. Interpretarea potentialititii in lumina actului final

Pe parcursul analizelor noastre am observat ci numeroase relatiri din Vechiul
Testament sunt interpretate de apostolul Paul in lumina actului final al revelatiei,
acesta fiind, In cele din urmd, dupd cum am mai semnalat, intrarea in istorie a lui
Mesia. Cu alte cuvinte, in logica apostolului, povestirile in cauza capiati o dubld
semnificatie. Prima tine de actul istoric in derulare si descrie, pentru cititor, diferite
evenimente in forma In care acestea au loc. A doua semnificatie se regiseste in
revelatia finald a Vechiului Testament care il are in centrul ei pe Mesia. Astfel,
fiecare moment istoric relatat face parte dintr-un plan divin care se descoperi pas
cu pas. Acesta capitd o semnificatie aparte doar odatd cu actul final al revelatiei.
Prin urmare, Isus, prin lucrarea mantuitore, este cheia hermeneuticd ce justificd
interpretarea apostolului.
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In lumina acestei succinte descrieri, apostolul interpreteazd textul din Galaten:
pe care l-am enuntat. Numai prin cunoagterea actului final al planului divin, in
opinia apostolului, cele doud nasteri in discutie pot fi , luate intr-alt inteles”. Cu alte
cuvinte, secventa istoricd reprezentind potentialitatea in derulare a planului divin
capitd prin aceastd calitate sensuri specifice. Acestea se definesc numai atunci cand
se cunoaste cu claritate actul final.

1.3. Interpretare prin revelatie directa
3

Acest subcapitol are o dubld semnificatie. in primul rind, subliniaza distinctia pe care
apostolul o are In vedere pentru a sublinia dimensiunea riguroasi cu care abordeazi
acest capitol al interpretdrii. Cu alte cuvinte, chiar si in calitate de apostol nu-si poate
permite interpretiri arbitrare. In al doilea rand, chiar si sub autoritatea revelatiei
divine intelesul trebuie sustinut de o baza solida a textului veterotestamentar. Am
selectat pentru analiza noastrd un pasaj semnificativ din scrisoarea adresatd bisericii
din Galatia: ,,Fratilor, vi marturisesc ca Evanghelia propovaduitid de mine, nu este de
obarsie omeneascd; pentru ci, n-am primit-o, nici n-am invatat-o de la vreun om, ci
prin descoperirea lui Isus Hristos...” (Gal. 1:11-12).

In cadrul acestui context, termenul evanghelie are un inteles mult mai larg in uzul
apostolului. Acesta are in vedere In primul rind planul mantuitor prin credinta in Isus
Cristos eliberat de rigorile ritualiste pe care le promovau iudaizatorii. In acelasi timp,
»Evanghelia”, in viziunea Sfantului Paul, defineste inclusiv relatiile dintre evreii si
grecii crestini. In baza autoritatii acestei revelatii directe pe care o invocd, Paul se
pronunti pentru eliminarea diferentelor dintre acestia. De aceea, isi poate permite
luarea de pozitie chiar si fatd de Sfantul Petru, cea mai importanti autoritate a
bisericii de atunci (Gal. 2:11-14). Cazul relatat in aceastd epistola sustine pe deplin ce
inseamna pentru apostol interpretarea prin revelatie directd.

2. Principii generale de interpretare

Materialul adunat la acest capitol ocupa un volum foarte mare. De aceea, ne
propunem si relatdim cele mai importante date. Acestea sunt, in opinia noasti, o
adevirati coloand vertebrald a ceea ce putem numi hermeneutici pauling. in primul
rand, precizim cd am ales ca termen unificator conceptul de cetare. Acesta
reprezintd una dintre puntile de legaturd prin care apostolul realizeaza acordul cu
gandirea greaca. latd cateva repere.

Se stie cd atat Platon, cat §i Aristotel sunt preocupati de acest concept. Miza lor
tinea de solutionarea proprietitii private. Rebeliunea verbului # avea fatd de a fi ar
putea constitui o prima perspectiva sintetizatoare. ,,Fiara interioara” (Platon 1976:
589 a, b), acea ,,hidrd” cu multe capete hrinitd cu imbuibare §i bautura, intretine
rebeliunea verbului in discutie. Amintim cd Platon ,,dureaza” pentru aceasta trei
cetati. Ultimele doud, desi mai aproape de realitatea aristotelica, riman tributare
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cetitii ideale. La randul siu, Aristotel, mai realist, propune o guvernare inteleapta,
prin legi drepte si judecitori in stare si fie ei ingisi lege acolo unde aceasta nu putea
acoperi toate situatiile complexe ale vietii din cetate. Prin urmare, rebeliunea lui 2
avea poate fi amelioratd, dar nu si solutionata.

Pe de altd parte, Paul abordeazd mai intdi verbul « fi. Conceptul cheie in acest
demers este ,in EI”, in Cristos”. in multe situatii, expresia 7z E/ fiind insotitd de
conjunctia comparativa &athos, nuanteaza in intentia autorului sensul de cauzalitate
(Brown et al. 2008: 363). Cetatea umand, in toate ipostazele ei, este analizatd si
imbiata la pasul devenirii ,,in EI”, ca o normalitate fundamentala a creatiei, ,,din El,
prin El si pentru EI” (Rom. 11:36) fiintand toate lucrurile.

De asemenea, In logica Sfantului Paul, acest E/este logosul intrupat si, in acelasi
timp, legitimat de logosul veterotestamentar. Cu alte cuvinte, textul
veterotestamentar este, in esenta lui, un discurs continuu, o vorbire declarativa si
enuntiativi. De aceea, in opinia autorului, atat textul sacru, cat §i ceea ce este /gos
apofantifos in general, poate fi abordat ca o ,,cetate”. Aceasta, la randul ei, este o
expresie a ,cetatii-gind” pe care o poate cunoaste doar purtitorul gandului (1 Cor.
2:11). Pe baza acestor observatii, sumar prezentate, am fost indreptatiti si
considerdm textul ca pe o cetate, In interiorul cireia apostolul sugereazi ciutarea
acelui inteles ce tine de vorbirea declarativa.

Am selectat spre analizd trei niveluri de interpretare ale textului pe care
apostolul le sugereazd in modelul siu hermeneutic. Primul nivel este legat de
abordarea personald a textului, pe cel de-al doilea l-am numit ,In cetate”, adicd in
acea comunitate cdreia ii apartine lectorul. Desi pare ca o noutate, acest ,,nivel” de
interpretare se regasea atat in gcolile filosofice, cat si in cadrul modelului sinagogal,
Htextul” fiind fie impdrtdsit, fie interpretat in fata unui grup de oameni. Ultimul
nivel l-am numit ,,omul din afara cetatii” sau ignorantul. Aici este vorba despre acel
personaj care, intamplitor, participd la dezbaterile din comunitate. Prin urmare,
vom expune mai departe citeva dintre caracteristicile care definesc, in opinia
noastrd, un posibil model hermeneutic paulin.

2.1. Nivelul personal de interpretare

Mai intai, trebuie sd facem cateva precizdri care ni se par importante in vederea
claritatii acestui capitol. Am stabilit cd apostolul considera textul ca pe o ,,cetate”.
Aceasta, la randul ei, reprezintd o expresie a gandului cunoscut doar de purtitor.
De asemenea, autorul se pronunta asupra unei cunoasteri limitate, ,,in parte” (1
Cor. 13:9). Cunoasterea deplind urmeazi odatd cu eshatonul. Aceste sublinieri sunt,
credem, fundamentul hermeneuticii pauline.

In acest caz, apostolul nu poate vorbi despre aflarea adevirului, ci doar despre
inteles. Acesta din urma se constituie pe masura ce lectorul pitrunde in cetatea
textului. De remarcat este faptul cid aceastd cetate, oricat de inteligent ar fi asediatd,
nu poate fi cuceriti. Lectorul in ipostazd de asediator riscd a rdmane tot mai

201



Costel Ghica

departe de intelesul cautat (2 Tim. 2:23). De aceea, autorul sugereaza trei cii de
acces in cetate: textul propriu-zis, autorul si destinatarul textului. Prin urmare, in
opinia apostolului, intelesul se constituie doar prin procesul de intrare si de iesire,
accesand cele trei cai cel putin o datd. Trimiterile pe care le propunem sunt
sugestive si acoperd necesitatea unei argumentari extinse.

Textul propriu-zis reprezinta principala cale de acces: ,,nu treceti peste ce este
scris” (1 Cor. 4:6). Aceasta este una din atentiondrile severe ale Sfantului Paul,
contextul in care se pronunta fiind foarte sugestiv. Logosul inspirat, ,,ceea ce este
scris”, reprezintd obiectivul cunoagterii. In acest spatiu se afli eliberarea de
rebeliunea verbului a avea, iar ,Jauda” care izvoriste dintr-o falsd proprietate devine
incompatibild cu orizontul cunoasterii interioare prin lumina a ,,ceea ce este scris”.
In sensul acesta, apostolul merge pana la saturatie. latd cateva repere: ,,Cuvantul lui
Hristos sd locuiascd din belsug in voi in toatd intelepciunea...” (Col. 3:16); ,,Vorbiti
intre voi cu psalmi...” (Efes. 5:19) etc.

Cu toate acestea, apostolul avertizeaza ca rimanerea doar la ,,slova” (2 Cor. 3:0)
este moarte. Solutia sugeratd tine de pasul pe care trebuie sd-1 parcurgi lectorul de
la slova la spiritul acesteia, care da viata. Altfel spus, spiritul slovei are in sine
capacitatea de edificare. Doar in acest proces lectorul pidtrunde in ceea ce se
numeste /ogos apofantikos. Accentul de noutate pe care il aduce Sfantul Paul tine de
ceea ce se numeste ,,spiritul slovei”. Din unele afirmatii surprinse in cadrul
epistolelor sale, aceasta reprezintd intelegerea relatiei ce se stabileste intre autor si
destinatar. Timotei primeste aceastd precizare spre a 0 urmari cu maxima atentie (2
Tim. 3:16-17).

Prin urmare, cunoasterea autorului este a doua cale de acces in cetatea-text. In
ce priveste autorul textului inspirat, problema este mai complexd. Acesta fiind de
natura divino-umani, atentia lectorului trebuie sa se distribuie cu acelasi interes si
asupra autorului uman. latd un exemplu in care insusi Paul opereazi in acest fel:
,,Cit despre Moise, el a fost «credincios in toatd casa lui Dumnezeu», ca sluga, ca sa
mirturiseascd despre lucrurile, care aveau s fie vestite mai tirziu” (Evr. 3:5). Felul
cum se raporteazd Moise, in calitate de co-autor al Pentateubulni, dupd cum va
demonstra mai departe apostolul in textul sugerat, are un rol determinant in
intelegerea autoritatii lui Mesia.

A treia cale de acces am legat-o de cunoasterea destinatarului. Exemplele sunt
foarte multe si, in consecinti, necesiti comentarii extinse. Aici, ne vom rezuma la
un exemplu. Apostolul se da pe sine model pentru cititorul scrisorilor sale. Acesta
isi formuleaza mesajul tinand cont de cine sunt destinatarii scrisorilor si care este
mprofilul” cultural al acestora: ,De pilda, fratilor, uitati-vd la voi cari ati fost
chemati: printre voi nu sint multi intelepti in felul lumii, nici multi puternici, nici
multi de neam ales” (1 Cor. 1:20).

Desi tema in discutie este legatd de cautdrile culturale specifice primului secol,
care erau diferite pentru greci in raport cu evreii, reiese limpede cd autorul isi
concepea mesajul in raport cu ceea ce cunostea despre destinatar. Acest aspect este
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cu mult mai evident in primele versete ale urmitorului capitol. Aici, Paul se aratd
prudent fati de dimensiunea culturald a celor din biserica din Corint. Nu uzeaza
excesiv de eruditia lui, pentru a nu eclipsa mesajul divinititii pentru ei, in calitatea
acesteia de co-autot.

La finalul acestui subcapitol tinem si revenim asupra unor preciziri anterioare.
Prima vizeazd afirmatia cd, in opinia apostolului, ,.intelesul se constituie”. Cu alte
cuvinte, adevirul absolut al unui text nu poate fi escaladat definitiv. Acest aspect
pare limpede in convingerea apostolului. Primul pasaj pe care il supunem atentiei
este urmatorul: ,,...cunostinta va avea sfirgit. Caci cunoastem in parte si proorocim
in parte; dar cind va veni ce este desavirsit, acest in parte se va sfirsi” (1 Cor. 13:8).

Potrivit celor de mai sus, afirmatia ,,intelesul se constituie” capatd sens. Acest
lucru motiveazi lectorul mai intai la perseverenta. El este incurajat sa revind asupra
pasajului in mod continuu, ,,sd intre si sd revind in ,,pasajul-cetate”, fiind deschis la
noi si noi intelesuri. Apoi, este imbiat la moderatie in ce priveste pretentia de a fi in
posesia adevarului absolut. De aceea, Paul va recomanda, cu altd ocazie: ,,...eu spun
fieciruia dintre voi, s nu aibd despre sine o parere mai inaltd decit se cuvine; ci sd
aibd simtiri cumpatate despre sine” (Rom. 12:3).

Un alt aspect care sustine afirmatia in discutie este legat de realismul apostolului
asupra capacitatii de intelegere a cititorului din comunitate. Astfel, unii sunt firesti,
iar altii spirituali, unii copii, iar altii maturi, unii se hrinesc cu lapte, iar altii cu
bucate tari. Prin urmare, intelegerea aceluiasi pasaj capitd nuante in raport cu
maturitatea intelegerii fiecdrui cititor. De aceea, perseverenta si moderatia deschid
posibilitatea dialogului pozitiv si a dezbaterilor edificatoare despre care vom vorbi
in capitolul urmator.

2.2. Nivelul interpretirii in cetate

Scrisoarea paulind adresatd Bisericii din Corint reprezintid un soi de ,,zacimant”
cultural al primului secol. Provocirile elenismului si nu mai putin ale iudaismului, in
toate dimensiunile acestora, se regasesc In ,,ocazile” care au dat nastere unor
epistole fabuloase. Intr-un fel al recunostintei moderne, ar trebui ca modernitatea
sa celebreze ,,nelinigtile” crestinilor din Corint. Parte din acestea tin de precizarile
din capitolul anterior §i reprezinti un real suport pentru analiza ce urmeaza.

Cetatea Cristicd (Biserica) reprezinti pentru apostol cadrul necesar constituirii
unui nou inteles al aceluiasi pasaj. Acest spatiu hermeneutic este rezultatul
confluentei a doud lumi: pimanteascd si cereascd. Prin urmare, interpretarea unui
pasaj in cetate (comunitatea de credinciosi) reprezintd pentru apostol un aspect
normativ pe care l-a rinduit personal in Biserici.

Din cele precizate de apostol rezulti citeva detalii foarte importante. In primul
rand, lectorul, dupi ce el insusi detine o intelegere asupra pasajului, are ocazia
confruntirii cu alte opinii in ,cetatea” de care apartine. Aici poate ocupa doud
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pozitii. Fie sd asculte si sa judece parerile a doi sau trei vorbitori, fie si joace el
insusi rolul de vorbitor.

Ceea ce pare central in scopul urmdrit de apostol este ca Intreaga comunitate s
participe la interpretarea pasajului in discutie. Pentru aceasta, se recomandi ca,
indiferent de pozitia pe care o are, lectorul si urmdreasca mai intai edificarea
spirituald a cetatii. Dezbaterile sterile, certurile de cuvinte sau orice alte manifestari
negative sunt excluse in totalitate. Chiar dacd apostolul insusi ar trdi extazul rostirii a
»zece mii de cuvinte” ceresti, dar neinteligibile pentru comunitate, preferd si se
exprime prin cinci pe intelesul tuturor. De aceea, Intelesul nou pe care se mizeazi la
acest nivel, se constituie numai in cetate, prin cetate si pentru cetate.

2.3. Nivelul de interpretare prin omul din afara cetatii

Pasajul ultim pe care il discutam aduce in atentia noastra vizita in comunitate a unui
personaj strain de ceea ce se petrece in Bisericd. El este numit ,,necredincios”, cu
sensul de ‘om din exteriorul comunitatii’. Alaturi de acest vizitator, autorul ia in
calcul pe omul ,,fird daruri”, care poate fi un convertit de putini vreme. Aceasta, in
viziunea Sfintului Paul, are doud aspecte care ni s-au pirut foarte importante.
Primul arati ci cetatea este deschisi omului din afara ei. Cu alte cuvinte,
comunitatea nu este una ezotericd, recomandatd doar initiatilor. Celalalt aspect este
legat de reactia vizitatorului. in opinia apostolului, omul din afara cetatii ar trebui sa
experimenteze o profundi trdire existentiald. Practic, prin reactia lui valideaza
autenticitatea cadrului hermeneutic prin care intelesul se constituie la acest nivel.
Din felul cum si-1 imagineaza apostolul, acesta va trdi o cunoastere anagogici, nivel
ultim In constituirea intelesului potrivit cu hermeneutica paulind. Cum este posibil
acest lucru? Pe ce mizeazd Sfantul Paul in acest proces hermeneutic pe care si-l
asumd? Ce l-ar putea impresiona pe cel care este total in afara textului ,,zilei”, incat
»54 cadd cu fata la pimant”? Aceste intrebdri si multe altele cer un minim raspuns
fird de care Intregul sistem de interpretare devine indoielnic. Din felul cum trateaza
problema autorul scrisorii, se pare cd a intuit legitimitatea intrebarilor noastre, fapt
pentru care sugereaza raspunsul chiar in ultima reactie a omului din afard. Acesta,
in final, dupa asteptirile apostolului, va recunoagte prezenta lui Dumnezeu in
comunitate si prin aceasta va realiza o profundi cunoastere de sine (tainele inimii
lui vor fi descoperite...). Aceste detalii trimit consistent la experienta misticd a
Sfantului Paul de pe drumul Damascului. Intalnirea cu divinitatea lui Tsus a generat
o profunda iluminare despre sine. Dar, cum este posibild recunoasterea divinitatii
fird ca aceasta sa apari ca pe drumul Damascului? De aceea, ne propunem mai
departe sa intelegem care sunt aspectele din atentia apostolului.

Elementele analizate mai sus par a ne sugera ci aceastd ,,cetate-hermeneutica”
imaginati de Paul este dominati de o anumiti atitudine. In primul rand, fagi de
textul-cetate lectorul este deschis la noi intelesuri oferite de acel proces continuu de
Hintrare si lesire”. Apoi, fatd de cetatea in care se expune comporta acea atitudine
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care urmireste mai intai edificarea celorlalti $i mai putin pretentia de a detine el
adevirul. Pentru a pitrunde mai usor in atmosfera acestei comunitati, am apelat la
doud expresii pe care le foloseste Paul doar o singuri dati: ,,dragostea adevirului”
si ,,credinciosi adevirului In dragoste”.

Contextul in care foloseste expresia ,dragostea adevirului” (2 Tes. 2:10)
legitimeaza, in opinia pauling, judecata finald a divinitatii fatd de cei ce sunt reticenti
acesteia. Cu alte cuvinte, atmosfera comunitatii in discutie ar trebui sa exprime acea
dragoste irezistibild. Pe fondul acesta, se poate constitui acel inteles care este
purtitor al adevirului ultim. De asemenea, autorul face referire la ceea ce este
pentru sine revelatia lui Dumnezeu in Cristos. In acest cadru, adevirul despre
conditia omului nu este unul favorabil. Totusi, Dumnezeu isi poate exprima in
Cristos limita de nelimitat a iubirii sale pentru lumea Intreaga. Se pare ci apostolul
mizeazd pe o asemenca atmosferd generatd de comunitate, ca una care intelege ce
insemnd ,,dragostea adevirului”. in consecinti, aceasta poate suplini sau poate
chiar este ea insidsi prezenta nemijlocitd a divinitatii. A doua expresie, ,,credinciosi
adevirului, in dragoste” (Efes. 4:15.), pare a tine in echilibru adevarul despre om in
lumina revelatiei ultime. Prin aceasta atitudine, apostolul asigura evitarea ,,iubirii de
dragul iubirii”. Cu ale cuvinte, adevarul rimane adevir in egald masura cu dragostea
divini. In concluzie, nivelul reprezentat de omul din afara cetatii trimite la acel
inteles care se constituie in cetate, prin cetate §i pentru cetate. Acest tip de inteles
este un real /ogos apofantikos, purtitor de adevir ultim, o realid potentialitate a
revelatiei in Cristos.

3. Concluzii

Mai intai, putem afirma faptul cd, desi apostolul nu-si propune realizarea unui tratat
de hermeneuticd, acesta opereazd evident cu un model elaborat de interpretare.
Cele trei niveluri prezentate mai sus depdsesc cu mult tratatul de hermeneuticd
aristotelic. Apostolul porneste, in esentd, de la acelasi /logos apofantikos, definit de
Aristotel ca ,expresia unei trdiri la nivelul cugetului”’. Apoi, isi propune a-l
surmonta pana la acea emanatie consistenta de adevir ultim. Cata vreme, pentru
apostol, viata, miscarea si fiintarea isi au drept sursd Fiinta divind (Fapt. 17:28),
orice fel de /logos apofantikos se infdsoard in jurul unui adevidr ultim care capitd
nuante personalizate.

A doua concluzie tine de ceea ce am numit ,jinteles care se constituie”. Prin
sublinierile din epistolarul paulin, apostolul atrage atentia asupra dificultitilor pe care
le are de solutionat lectorul. In demersul acestuia de a patrunde in textul-cetate are de
urmadrit un parcurs care este foarte clar in convingerile apostolului. Repetatele ,,intrari
siiesiri” subliniate mai sus aratd cit de complex este procesul intelegerii unui text din
petspectiva dimensiunii de adevir ultim.

O altd concluzie se desprinde din rolul pe care il joaca ,,cetatea hermeneuticd”
la care lectorul este trimis. Resursele pe care le oferd acest cadru, dupd modelul
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imaginat de apostol, pot darui un nesperat plus de inteles asupra unui text. Cetatea,
in eventualitatea manifestdrii ei in acea atitudine descrisd mai sus, pare a deveni ea
insdsi ipostazd de manifestare a divinului ca adevir ultim pe care il poartd cu sine
textul-cetate. Acest cadru la care ne referim are putinta de a purta lectorul dincolo
de ,,nuantele personalizate” in care orice adevir se lasd exprimat prin ceea ce am
numit /ogos apofantikes. Cati vreme in conceptia apostolului totul emana din ,,El”,
adevirul la care face trimitere rimane adevar in orice ipostaza ar fi. Astfel, prin
actul fiingirii, omul care Isi exprima secventa devenirii in dimensiunea unui text nu
face altceva decat si ctitoreascd ,,straie” personalizate adevarului neschimbabil in
esenta lui. Dupa cum rezultd din acest demers, nu aflarea adevarului este problema
lectorului, ci ,,straiele” in care autorul il infasoard atunci cand il exprima cu ajutorul
slovei. Rolul cetitii hermeneutice este acela de a oferi acele posibilititi de a trece
dincolo de slovi si cu reale posibilitati pand la adeviarul ultim.

Concluzia urmaitoare o rezervim acelui nivel dat de omul din afara cetatii. in
logica apostolului, acesta pare a juca un rol foarte important. Reactia lui va confirma
cat de veridic este procesul hermeneutic al cetitii. O eventuald respingere a acestuia
trebuie bine analizati si, eventual, se cere o revenire asupra atitudinii hermeneutice
din cetate. Ignorantul este ,turnesolul hermeneutic” care poate valida autenticitatea
procesului de pitrundere spre adevirul din text. Forta adevidrului, prin natura lui
diving, se va manifesta asupra spectatorului anonim pe masuri ce apare la suprafati
prin acel , inteles”, dindu-i acestuia misterul intalnirii cu Dumnezeu.

Ultima concluzie o vom contura in jurul conceptului paulin ,in EI”. Acesta
joacd un rol determinant in hermeneutica paulini. Deseori este pentru apostol o
adeviratd cheie hermeneutica. Atat textul veterotestamentar, cat si orice /gos
apofantikos capitd un nou inteles in lumina a ceea ce reprezintd ,in EI”. Textul
despre ,,boi” si ,,noi”, sus amintit, sustine logica de interpretare a Sfantului Paul
prin semnificatia acestui concept. Intr-adevir, Moise avea in vedere omul. Legea in
cauzd consemna potentialul dizarmonic al omului fata de animale, egoismul uman
fiind sursa acestei manifestiri. Dar, in viziunea apostolului, Legea este un
Hndrumdtor” (Gal. 3:24) citre acest ,,in EI”. Cu alte cuvinte, omul care ascede ,,in
EI” devine el Insusi cel care ,treierd graul”. Acesta participd in cetatea cristicd la
Htreierat” prin Insusi aportul hermeneutic despre care am vorbit. Dacd aportul este
unul constant, poate profita in mod legitim de bunurile oferite de cei ce se bucurd
de truda lui. De asemenea, conceptul amintit reprezintd pentru apostol traseul care
poate duce citre ,intru”. in logica apostolului rezultd cd doar patrunzand ,,in EI”,
ca si In ,textul-cetate” sau ,,cetatea-hermeneutica”, lectorul ate posibilitatea unui
nou inteles. Odatdi cu acesta va rezulta un nou orizont care tine de ,intru”
(Constantin Noica, intr-o nota din Aristotel 1998: 52).

Prin urmare, in urma micului excurs in epistolarul paulin, rezultd cd autorul nu
recurge la interpretari arbitrare asupra textelor analizate. Acesta pare a detine un
riguros model de interpretare, in baza caruia se pronunti asupra intelesului unui
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text. Toate acestea ne dau convingerea ci in epistolarul amintit este inseratd o
veritabild hermeneuticd paulina.
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