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Primele marturii legate de existenta unei traduceri gotice a Bibliei au fost transmise
de autorii bisericesti greci Filostorgiu (cca 368 - 425 sau 433), Socrate (cca 380 - cca
450) si Sozomen (cca 400 - cca 450), care i-au atribuit-o, in unanimitate, episcopului
gotilor Wulfila. Acesta a fost o personalitate exceptionald a timpului sau, fiind
comparat in multe privinte cu Sfantul Ieronim. Conform izvoarelor, el a creat, de
fapt, si un alfabet adecvat, bazat pe caractere in principal grecesti, dar si latine si
runice, cu scopul de a-si putea sctie opera. Discipolul sdu Auxentius ne spune ci era
trilingv: vorbea si scria in goticd, latind si greacd. Despre Wulfila mai stim ca a fost
lector Inainte de a fi numit episcop de citre Eusebiu de Nicomidia, la o datd
neprecizati, intre 337 si 341. In 347/ 348, pentru a scipa de persecutiile
anticrestine, s-a deplasat, impreund cu grupul cdruia ii era indrumator spiritual si
politic — asa zisii Gothi minores —, din teritoriile de la nordul Dundrii de Jos citre
Moesia Inferioari, trecand dincolo de granitele Imperiului Roman si stabilindu-se in
apropiere de Nicopolis ad Istrum (astizi Nikiup, langd Veliko Tarnovo). Este incert
momentul in care s-a apropiat de crezul homoean, dacd acest lucru s-a petrecut la
inceputul formarii sale religioase sau ulterior.

Nu a ajuns la noi nicio marturie referitoare la timpul, la locul si la modalititile
prin care s-a realizat munca de traducere. Cel mai probabil o traducere a Sfintelor
Scripturi, cel putin partiala, posibil orald, fusese pregatiti deja In perioada anterioard
emigririi in Moesia, atunci cand Wulfila — asa cum am spus deja — 1si destdsura
activitatea de lctor in Gothia. Insd in ce limba citea Wulfila nu putem sti. Nu a fost
niciodata pus la indoiald faptul cd modelul principal al traducerii gotice a fost limba
greacd. Lucrul acesta reiese din apropierea sintactica si lexicala a textelor gotice de
cele grecesti si se explicd in lumina raporturilor pe care episcopul gotilor le-a avut cu
mediul bisericesc din Constantinopol, unde a murit (383), si prin hegemonia
culturald greacd asupra teritoriilor de la Dunirea de Jos.

Situatia etnico-lingvisticd din teritorille de la nordul Dunirii de Jos in prima
jumdtate a secolului al IV-lea era totusi foarte complexd. Rispandirea crestinismului
in aceste teritorii, cu exceptia zonei de langd Marea Neagrd (de limba greacd), este
legata in principal de misionarii de limba latina, aga cum o demonstreazd marturiile
lingvistice. Stim c4, incd de la inceputuri, comunititile crestine au fost caracterizate
de folosirea textelor sacre, astfel Incat nu este imposibil sa fi circulat traduceri,
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probabil partiale, ale scrierilor crestine. In contextul acesta este posibil ca Waulfila si
fi intrat in contact cu traducerile biblice latine, care ar fi putut da un impuls
proiectului sdu si ar fi putut fi utilizate drept versiune de comparatie pentru
traducerea goticd: o initiativd ca cea pe care isi propunea sd o infiptuiascd — sd
traducd cuvantul divin dintr-o limba cu o mare traditie si prestigiu cum este limba
greacd Intr-o limba lipsitd de o traditie scrisd cum este limba goticd — avea nevoie,
cu sigurantd, de un suport si de confirmari care puteau veni din experiente analoage.
Se poate emite in mod justificat ipoteza ca versiunea definitivd a Sfintelor Scripturi
a fost scrisa dupa trecerea Dundrii si stabilirea pe pimant roman, Intr-o perioadi in
care comunitatea lui Wulfila a avut parte de o mai mare liniste din punct de vedere
politic, departe de persecutii si sub aripa protectoare a imparatului Constantin.
Pentru crearea unui seriptorium, unde si fie pregitite pergamentele si sd fie formati
copistii in vederea scrierii, era nevoie de o situatie de stabilitate greu de gasit in
teritoriile nord-dundrene, unde gotii, inca pagani, erau ostili fatd de rispandirea
crestinismului (asa cum stim bine din martiriul Sfantului Sava).

Ceea ce rimane din traducerea lui Wulfila s-a transmis prin manuscrise din
prima treime/ prima jumitate a secolului al IV-lea, realizate in Italia de nord. Din
Vechiul Testament supravietuiesc in traditia directd doar fragmente din Neemia; din
Noul Testament s-au pastrat mare parte din Evanghelii si din Scrisorile pauline. Un
fragment dintr-o predicd sau o rugiciune liturgicd, descoperit recent la Bologna,
atestd faptul ca numeroase versete din Psalmi §i din Faptele Apostolilor deriva cu
siguranta din traducerea lui Wulfila.

Chiar daci traducerea goticd a fost atribuitd de istoricii greci citati mai sus doar
lui Wulfila, este foarte posibil ca acesta din urma sa se fi folosit de colaboratori, care
lucrau sub supravegherea sa. Versiunea goticd prezintd, in linii mari, caracteristici
lingvistice si stilistice unitare, tinand cont de diferentele care existd deja Intre textul
grecesc al Evangheliilor si cel al Epistolelor. S-a constatat tendinta traducitorului de
a face ca unui termen grecesc utilizat cu un singur sens si-i corespunda acelasi
termen gotic, mai ales in Evanghelii.

Influenta limbii grecesti este o influentd cultd, care se manifestd in mod clar in
alegerile lingvistice ale lui Wulfila. Un numdr foarte mare de termeni sunt
imprumuturi (1) si calcuri din greaca (2), de exemplu:

(1) got. anapaima ‘anatem’ < vdOepa
got. paraskaiwe ‘pregitire’ < mapaokeun
got. psalmo ‘psalm’ < oAudg

(2) got. all-waldands ‘atotputernic’ cfr. mavTo-kpdTwp
got. piupi-giss ‘binecuvantare’ cft. ed-Aoyla

Totusi, unii termeni ar putea fi de origine latind sau cel putin fonetismul lor pare sa
nu excludi faptul acesta:
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got. aggilus inger’ < lat. angelus (fatd de gr. &yyehog)

got. aipiskanpus ‘episcop’ < lat. episcopus (fatd de gr. émiokomog)

got. aiwaggelista ‘evanghelist’ < lat. éuangelista (fatd de gr. edayyehiomnd)
got. apaustanius ‘apostol’ < lat. apostolus (fati de gr. dméoTodrog)

got. diabanlus sau diabulus ‘diavol” < lat. diabolus (fatd de gr. S1dBoAog)
got. pranfetja ‘profetic’ < lat. prophétia (fatd de gr. mpo¢nTeia).

Acesti termeni au intrat in limba gotilor intr-o perioadd mai veche, inainte de traducerea
lui Wulfila, deoarece apar bine integrati in sistemul fonetic si morfologic gotic.
Woaulfila i-a preluat si folosit in mod sistematic. Semnificativ este faptul cd posibilele
urme ale intermedierii latine se regisesc In cuvinte ca cele citate, care se referd la
aspecte fundamentale ale crestinismului, cele mai comune §i mai simple, primele
care trebuiau transmise noilor convertiti.

Asa cum s-a spus deja, nu existd dubii cu privire la faptul ci la baza traducerii
gotice s-a aflat un model grec, insa lipsa mai multor marturii pentru acelasi segment
de text — traditia este dubla, si inca partial, doar in Epistole; Evangheliile, in afard de
putine versete, au fost transmise doar de Codexul Argentens — §i provenienta din
acelagi mediu acestor codice fac ca cercetarea originalului grecesc si fie extrem de
dificild. Riman multe semne de intrebare referitoare la utilizarea de citre Wulfila a
mai multor modele grecesti, la intrebuintarea uneia sau a mai multor versiuni latine,
precum si la posibilitatea ca prima versiune s fi suferit modificiri de-a lungul traditiei.

Traducerea goticd nu corespunde nici unui text grecesc cunoscut. Trebuie,
totusi, si tinem cont de faptul cd s-a pastrat doar un numir foarte mic de codice
grecesti: numeroase papirusuri provin dinaintea secolului al V-lea, oricum
fragmentare (redactate intr-o arie foarte Indepdrtatd de cea in care gi-a desfasurat
activitatea Wulfila), si in jur de doudzeci de manuscrise cu scriere unciald, si acestea
fragmentare, care reprezinti o micd parte a codicelor care circulau In epoci.

Traditia biblicd greacd nu are — cum se stie — un caracter unitar: odata cu studiile
critico-textuale din secolul al XVIII-lea a fost scoasid in evidentd existenta mai
multor familii textuale sau tipuri de text, care se deosebesc intre ele prin adaugiri,
omisiuni, simplificdri lingvistice, niveldri lexicale. Aceste familii textuale prezintd, in
interiorul lor, numeroase contamindri, astfel Incat nu se poate reconstrui nici un
raport sigur intre manuscrisele biblice.

Manuscrisele grecesti ale Noului Testament au fost impdrtite de B. F. Westcott
si F. J. A. Hort in patru clase: o. clasa neutrd, reprezentatd in principal de codicele
Vaticanns s1 Sinaiticus; B. clasa occidentald, reprezentata de texte bilingve
greco-latine, dintre care cele mai importante sunt codicele Begae (Evanghelii) si
Claromontanus (Epistole pauline), si de cele mai vechi traduceri latine, anterioare
Vulgates Stantului Ieronim si cunoscute drept Vetus Latina; vy. clasa alexandrina,
despre care nu existd mirturii directe in nici un codice, ci existi o serie de lectiuni
prezente in manuscrisele clasei neutre si 8. clasa siriacd (cunoscutd si drept cea
bizantind, antiohiand sau Kozeé), atestatd intr-o formd contaminati Incepand cu
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secolul al V-lea si Intr-o formd stabild din secolele VIII-IX, modificati de
numeroase manuscrise mai ales semiunciale provenite din mediul bizantin.

Cateva decenii la rand, in prefata la editia Noului Testament, H. von Soden a
atribuit manuscrisele biblice la trei recenzii diferite: 1. recenzia egipteano-alexandring,
care de la Sfantul leronim era atribuitd lui Hesychius din Alexandria (desemnatd
prin sigla H si care corespunde in linii mari cu clasa a din Westcott-Hort); 2.
recenzia palestiniano-ierusalimiteana (cu sigla I, de unde ar fi derivat si textul Codex
Bezae), care, tot conform lui Ieronim, ar fi fost opera lui Eusebiu din Cezareea si
Pamlfil; 3. Koine, atribuitd unei recenzii realizate de Lucian din Antiohia si rispandite
in regiunea Constantinopolului (cu sigla K, care corespunde cu clasa & din
Westcott-Hort). Totusi, aceste recenzii au fost atestate cu precidere in forme
contaminate si pot fi regrupate in numeroase subclase.

Nu existd dubii ci textul gotic este in concordanti in principal cu lectiunile clasei
bizantine, sau, mai bine spus, clasa M, grupul constituit din majoritatea manuscriselor in
interiorul cdrora codicele bizantine reprezinti o majoritate. Tinand cont, in schimb,
de variantele care sunt diferite fati de aceasta clasi, tabloul care iese la suprafata nu
prezintd caracteristici unitare, sau, mai precis aceste lectiuni nu pot fi atribuite unei
singure familii textuale: pe lingi variantele de tip ‘occidental’ sunt prezente si
lectiuni mai vechi, in acord cu manuscrisele VVaticanus si Sinaiticus.

Nici unul dintre cercetdtorii Bibliei gotice nu a negat posibilitatea ca vatiantele
‘occidentale’ si fi pitruns In mai multe etape in text, adica intr-o primi fazd in
timpul traducerii, fie ci au fost prezente in originalul/ originalele lui Wulfila, fie prin
intermediul utilizatii uneia sau a mai multor versiuni latine, sau intr-o a doua fazi,
dupd stabilirea gotilor in Occident. Pozitia unor cercetatori cu privire la importanta
atribuitd fiecdrei etape luate in parte era diferitd: F. Kauffmann si G. W. S.
Friedrichsen, in acord cu W. Streitberg, considerau marea majoritate a lectiunilor
‘occidentale’ prezente in versiunea goticd ca fiind rezultatul influentei avute de ezus
Latina; de altd parere era filologul biblic A. Julicher, care, desi nu nega o posibila
apropiere a textului gotic fatd de textul latin in mediul occidental, era inclinat si
creadd mai mult ca lectiunile non bizantine fuseserd deja prezente in modelul (sau in
modelele) lui Wulfila. Pe urmele lui Jilicher s-au incadrat H. Lietzmann, care a emis
ipoteza utilizarii si a unor exemplare latine in momentul traducerii, J. W. Marchand
si, mai recent, R. Gryson, care a scos In evidentd faptul cd lectiunile gotice de tip
‘occidental’ au circulat si in manuscrise, antice si importante, care apartineau altor
traditii textuale.

impirgirea manuscriselor grecesti si clasificarea variantelor de catre primii
cercetitori ai Bibliei nu tinea cont, evident, de papirusuri — descoperite incepand cu
sfarsitul secolului al XIX-lea si luate in seami de critica neotestamentard incepand
cu anii treizeci ai secolului urmitor —, care au pus Intr-o lumini noud tipologia
anumitor lectiuni, precum si valoarea lor In istoria traditiei. Atat unele lectiuni
considerate ‘occidentale’, cat si altele, clasificate drept ‘bizantine’, erau, de fapt,
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prezente deja in papirusurile din secolul al IIl-lea; astfel, era pusd sub semnul
intrebarii presupusa lor atribuire fatd de lectiunile din manuscrisele biblice majore
Vaticanus si Sinasticus. 1n special, s-a dovedit ineficientd ipoteza unei ‘recenzii
occidentale’ a textului biblic, postulati anterior pe baza unor texte transmise de
codicele bilingve greco-latine si de marea majoritate a manuscriselor latine. Astizi,
aceastd asa-zisd ‘recenzie occidentald’ este consideratd o ramurd a traditiei
caracterizatd de lectiuni cu o mare vechime, atestatd si de manuscrise din alte
regiuni: de fapt, se regiseste nu doar in Italia si in Gallia, ci §i in Egipt (in p¥, p* si
p*) si in Orient, trasmisd de manuscrisele din Vezus Syra (sy® st sy©).

Cercetirile din ultimii ani i-au facut pe specilistii de la Institut fiir Neutestamentliche
Texctforschung (Munster/ Westfalien, de acum INTF) si reia ipoteza propusid antetior
de alti filologi biblici, conform cireia textul bizantin nu ar deriva dintr-o recenzie
din secolele III-IV — atribuita lui Lucian din Antiohia si care mai apoi s-a rdspandit
in mediul constantinopolitan —, ci mai degrabd ar fi rezultatul unei afirmari
progresive, de-a lungul traditiei, a unor letiones de cele mai multe ori faciliores, care
s-au adunat de-a lungul timpului, constituind forma care se gidseste atestatd in
intregime abia Incepand cu secolele VIII-IX in manuscrisele semiunciale.

Textul bizantin prezintd caracteristici unitare abia incepand cu secolele VIII-IX,
in timp ce in manuscrisele anterioare lectiunile bizantine apar impreund cu variante
care apartin altor traditii, ca in Codex Alexandrinus A/ 02 din secolul al V-lea (in ceea
ce priveste Evangheliile), in Codex Washingtonensis W/ 032 (in Evanghelia lui Matei si
o parte din Evanghelia lui Luca) si in codicele grecesti purpurii din secolul al VI-lea.

Fie cd acceptdm ipoteza unei constituiri progresive a textului bizantin, fie cd
rimanem aproape de ipoteza traditionald, analiza Bibliei gotice se dovedeste de
mare interes pentru studiile biblice: aceasti traducere este, de fapt, una dintre
marturiile cele mai vechi ale circulatiei in zona de influentd constantinopolitand a
unor lectiuni care caracterizeazd textul bizantin incepand cu secolele VIII-IX.
Variantele pe care textul gotic le impartiseste cu manuscrisele bizantine constituie
lectiuni wulfiliene originale, care circulau deja in manuscrisele din zona
Constantinopolului in secolul al IV-lea.

Unele exemple din Evanghelia lui Matei, in care textul gotic este diferit fatd de
traditia bizantind mai recentd (mai precis din M):

Mat. 8:3

GNA Kai éxteivag v xelpa fjPato adT1od Aéywv

M Kal éxteivag v xelpa fpato adTtod 6 *Incods Aéywv

Gotstr Jah ufrakjands handu attaitok imma qipands
£/Vulg Et extendens manum tetigit eum  lesus dicens

om. 6°Inoodg] X B C* 1 £13 33 892 itk sa™ bo | + 6 "Inocodg C2 L W © M (lat) (sy) sa™s
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Mat. 8:25

GNA Kal mpooeA0dvTeg fyetpav adtov AéyovTeg

KaiV proselqovnte" 0i& maghtaiv_au*tou' hlgeiran au*toVn levgonte"

Got®  Jah duatgaggandans siponjos is urraisidedun ina  gipandans
f
Vulg Et accesserunt et suscitaverunt eum dicentes

siponjos is| ol padnTal adTod W @ f! it>elh sy Diat | oi padntai C? L f13 M ith vg™ | om. X
B 33 892 lat sa

Si mai departe:

Mat. 10:33

GNA dpvrioopat kGyw adTov Epmpocbev T00 TaTPSG pou

M dpvrioopatl adTOV kdyw Eumpoobev Tod maTpdc pou
Gotd afaika jah ik ina  in andwairpja attins  meinis
£/Vulg negabo  etego eum coram patre  meo

jah ik ina] kdy® abTév p!*? X BD W © f! 33 892 (latt) Chrys | 27 CL 3 M

Asa cum se poate observa din exemplele reproduse, in pasajele in care textul gotic
se diferentiaza de cel bizantin original (inclus in M) nu exista o corespondentd cu
manuscrisele unei singure clase sau categorii: in afard de codicele clasei neutre si
alexandrine (01/ X, B/ 03, Z/ 035, 33, 579, 892), cu sau fird concordanti cu clasa
occidentald (D/ 05, Vetns Latina e Vetus Syra), versiunea gotici se apropie de
manuscrisele W/ 032, ®/ 038 si de citatele reproduse de Ioan Crisostom (=Chrys).
Lectiunile pe care textul gotic le are in acord cu W/ 032, ®/ 038 (+ Chrys) si cu
variantele alexandrine si/ sau occidentale ar putea fi considerate, deci, drept lectiuni
antice, prezente deja in modelul grec folosit de Wulfila, disparute mai apoi in aria de
influentd constantinopolitana ca urmare a raspandirii formei Koiné si a standardizarii
textului bizantin.

O variantd importanta fatd de M este constituitd din absenta asa-zisei ,,pericope
a femeii adultere” (Ioan 8:1-11), care lipseste in textul gotic, la fel ca In manuscrisele
biblice mai vechi, In timp ce ea apare in manuscrisele bizantine. Este o marturie
importantd care indicd faptul cd aceasti bucati de text nu devenise inca parte
integrantd in traditia biblici de la jumaitatea secolului al IV-lea in zona
constantinopolitand.

In schimb, in textul gotic este prezent finalul lung din Marcu (16:9-20),
considerat neautentic si absent in cele mai vechi codice biblice. Textul gotic este
transmis intr-o singura copie de fragmentul din Spira, ultima foaie din Codex
Argentens, care a iesit la iveald in 1970 in Germania. Asa cum am spus deja, acest
manusctis isi are originea in epoca lui Teodoric, mai precis in primele decenii ale
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secolului al VI-lea. Agadar, teoretic, finalul lung din Marcu ar fi putut fi addugat la
textul originar al lui Wulfila Intr-o perioadd ulterioard si deci si nu dateze de la
jumdtatea secolului al IV-lea. Textul, insd, pare sd fie o traducere din limba greaci,
asa cum o indicd analiza lingvisticd, si nu din limba latind. Lucrul acesta ar implica
faptul cd finalul lung din Marcu era deja in circulatie, cel putin in modelul sau in
modelele grecesti care se aflau in posesia lui Wulfila. Aceasta ar fi mirturia cea mai
veche — chiar daci in traducere — a circulatiei acestei variante.

IntAmplirile care au influentat transmiterea textului biblic gotic in cursul celor o
sutd cincizeci de ani care il separd de manuscrisele parvenite nu sunt cunoscute. Din
comparatia cu textele care contin aceeasi bucatd de text ies la suprafati, chiar daca
rar, unele variante, de cele mai multe ori de tip lexical, care indica faptul cd unul din
cele doud manuscrise prezintad modificdri fati de textul original, care se presupune
cd este pastrat in alt manuscris.

In transmiterea textului gotic trebuie si distingem intre rolul avut de copisti si
cel avut de institutii. Ar putea pirea plauzibild ipoteza conform cireia Biserica
ariand si puterea politici ostrogotd — in primul rand Teodoric, in timpul domniei
cdruia au fost copiate manuscrisele gotice rimase — ar fi fost interesati si pastreze $i
sd transmitd cu fidelitate traducerea lui Wulfila, care dintr-o anumiti perioadd incolo
trebuia sd capete rolul de text religios canonic, rispandit In interiorul mai multor
comunitdti $i promovat, inclusiv din motive ideologice, drept simbol de legitimitate
pentru Biserica gotilor. Prestigiul unui text consacrat de traditie, care contribuia la
emfatizarea identititii religioase si etnice, este subliniat de somptuozitatea care
caracterizeazd Codex Argentens, simbol al puterii economice a celui care a comandat
realizarea lui, dar si de importanta textului in sine, asa cum reiese din grija extrema
fatd de manuscris si fatdi de grafie si din corectitudinea de ansamblu care il
caracterizeaz.

Agsadar, daci, pe de o parte, se poate presupune vointa de a garanta transmiterea
fidela a traducerii lui Wulfila din partea institutiilor, pe de altd parte trebuie si tinem
cont de abordarea efectivi a textului de catre copisti, care, in timpul procesului de
copiere, puteau si-l altereze in mod involuntar — ca urmare a erorilor, a influentei
pasajelor paralele, a introducerii de glose in text — sau voluntar — prin corectura §i
comparatia cu texte din alte traditii. Este cert faptul cd versiunea lui Wulfila a suferit
alterari de-a lungul traditiei, asa cum am constatat in cazul dublei traditii (si, pe de
altd parte, modificirile textuale sunt aproape inevitabile in transmiterea unui text);
faptul cd s-ar fi realizat o revizie a traducerii originale in mod deliberat, tocmai din
cauza incarcaturii istorice si ideologice a acestui text, pare, in schimb, mai putin
probabil.

Posibilitatea ca versiunea lui Wulfila si fi fost modificatd capdti o mai mare
credibilitate In acele cazuri in care limba goticd se distanteazd in totalitate de
manuscrisele grecesti:
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Mat. 5:19

GNA/M kol 81846 00Tog péyag kAnBfosTat
Gotdtr jah laisjai  swa, sah ~ mikils haitada
£/Vulg et docuerit hic  magnus vocabitur

swa] ¢. docuerit sic hic it>dh sy

Mt. 8:5

GrNA EloeA06vTog 8¢ adToD

M EioeA06vTL 8¢ adTH

Gotstr: Afaruh ban pata innatgaggandin imma
f Post haec autem  cum introisset
Vulg Cum autem introisset.

afaruh pan pata] ¢ post haec autem it (sy©) | om. R B C* (C3 L W ® 0233) Z f' 13 33 M lat
Chrys | var. lect.

Insi nu putem exclude faptul ci lectiunile gotice si latine ar putea deriva
dintr-un model grec comun care s-a pierdut. Textul gotic reprezintd o forma
cristalizatd a textului proto-bizantin care circula in zona cea mai orientald a lumii
crestine la jumdtatea secolului al IV-lea. Aceasta inseamnad ci textul gotic reprezintd
un stadiu arhaic al traditiei biblice si este interesant pentru ci da marturie despre
prima raspandire a lectiunilor bizantine care mai apoi s-au standardizat.

Versiune in limba romana de Cristian Ungureanu.
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