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STUDIILE BIBLISTICE iN SPATIUL ACADEMIC ROMANESC.
PREMISE, SOLUTIL, POTENTIAL, PERSPECTIVE'

Participanti: dr. Marian Ciucd; conf. dr. Emanuel Contac; lect. dr. Catilin
Vatamanu; lect. dr. Marian Vild; conf. dr. Ilie Melniciuc-Puici; prof. dr. Eugen
Munteanu (moderator).

Eugen Munteanu: Stimati colegi, suntem, prin urmare, la ultimul capitol al
simpozionului nostru, a saptea editie a Simpozionului National , Exploriri in
traditia biblici romaneasci si europeani”, lasi, 18-20 mai 2017. Ne-am propus o
dezbatere in legiturd cu ce am putea face impreuna in domeniul de interes comun §i
am intitulat dezbaterea ,,Studiile biblistice in spatiul academic romanesc. Premise,
resurse, potential, perspective”. Suntem aici o parte din participantii la acest
colocviu §i intentia noastrd, a organizatorilor, ar fi aceea de a schimba niste opinii,
de a ne mairturisi intentiile, pentru a vedea cum putem colabora in viitor in ideea
unei convergente realmente interdisciplinare i, dacd va fi cazul, chiar
interconfesionale, pentru ci ideea de bazi a acestui colocviu al nostru a fost aceea
de a ne reuni pe baza conventiei academice. Ceea ce ne reuneste aici nu sunt
interese confesionale, ci interese profesionale si stiintifice. Noi vrem sd discutim, sa
ne afirmim, sa identificim lucruri comune, si ne situim pe un teren comun in
campul acesta foarte vast al studiillor biblice. De aceea, cele patru dimensiuni
principale ale studiilor biblice pe care le-am distins si le-am propus cu mare acribie
acum gapte ani, cand am inceput Simpozionul, riman in picioare. Propunem in
fiecare an eventualilor participanti si incerce sa se incadreze Intr-una din aceste
directii de reflectie stiintifici, si anume: problematica filologici, problematica
traductologicd, problematica de hermeneuticd biblicd, in general, si ceea ce, potrivit
traditiei germane, se cheama istoria receptarii textelor sacre. Prin urmare, este vorba
de Sfanta Scripturd in toatd complexitatea sa culturald si confesionald in acelagi
timp, dar nu In primul rind confesionald. Dacd suntem de acord cid aceastd
diviziune quadripartitd care acoperd, in principiu, cam tot ceea ce traditia stiintificd
pune in discutie in ultimele decenii, in ultima sutd de ani, meritd si fie discutati,
atunci o vom face. Trebuie sd plecim si de la premisa cd la noi in tard aceste studi,
acest dialog stiintific se afld la inceputurile lui. Problematica aceasta biblisticd a
preocupat foarte putin pe filologi, numai in masura in care a fost vorba de editarea
textelor vechi. Ele erau studiate nu pentru cid erau legate de Sfinta Scripturd, ci
pentru faptul cd erau vechi. Cat priveste domeniul teologilor, abordarea specifica a
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avut o componentd aproape strict teologica, In sensul de bisericeasca. Se pare deci
cd, In trecut, filologii si teologii activau fiecare intr-un anumit ,,ghetou” propriu,
inchis aproape etans fata de ceilalti. A venit poate vremea pentru generatia mea §i a
dumneavoastra, cei mai tineri decat mine, si incercim initierea unui astfel de dialog.
Daca vom avea destule resurse si dacdi Dumnezeu ne va ajuta, vom incerca si
initiem acest dialog, iar dumneavoastri veti incerca in viitor si duceti mai departe
acest Inceput. Ne propunem si avem o participare internationala din ce in ce mai
consistenta in anii viitori, in functie de fondurile pe care le vom avea. Sperdm si
gasim intelegerea necesard la factorii decidenti, argumentand, cum am ficut si la
deschidere, ci interesul stiintific pentru studiul Sfintei Scripturi, al Sepruagintei in
principiu, este crescand, si noi, specialisti romani, ne aflim Intr-o pozitie
privilegiata in aceasta privintd, data fiind remarcabila bogatie a traditiei biblice
romanesti.

Am convenit sa ne luam fiecare timpul pe care il considerim necesar si si ne
raportim la aceastd tematicd asa cum considerim necesar. Intrucit nu am ficut eu
aceastd prezentare mai Inainte, v-as ruga pe fiecare si v prezentati. Dau cuvantul
mai intai domnului Marian Ciuci, cel care a §i propus aceasta dezbatere.

Marian Ciuca: Vi multumesc foarte mult, domnule profesor. Trebuie s
multumesc, si o fac din toatd inima, $i pentru faptul ci m-ati acceptat la acest
simpozion si pentru conditiile si atmosfera deosebite oferite participantilor. Sunt de
acord cd aceste studii par sd intereseze din ce in ce mai mult §i vd sunt recunoscator
incd o datd pentru cd aveti mintea, spiritul si experienta manageriald necesare nu
doar si initiati asemenea proiecte, dar si le si duceti pand la capat, pentru ca toate
acestea si nu rimani doar proiecte sau vise. In ce ma priveste, nu pot decat si spun
citeva lucruri din interiorul experientei mele profesionale si al intereselor de
cercetare. Bu cred cd in aceastd directie avem nevoie sa mai publicam niste editii, sa
credm intrumente de lucru, ca sd indic doar ceea ce cred ci ar fi prioritar. Daca imi
permiteti, iar acesta ar fi, de fapt, principalul tel, principala tintd si cea mai urgenti,
ar trebui sd ne preocupdm si de transferul citre noile generatii a experientei noastre,
a celor care ne interesam de mai multd vreme de problematica biblica. M4 gindeam,
pentru a da acum cdteva exemple ceva mai particulare, dacd nu am putea aduna
citatele si aluziile biblice in cirti de cult si in scrieri religioase din secolele XVI-lea,
al XVII-lea, al XVIII-lea si chiar §i al XIX—lea in care apar fragmente din Vechiul
si din Noul Testament, si vedem ce versiune biblicd a fost cea mai utilizatd, sd
vedem ce variante textuale avem la dispozitie, ca sa le supunem unui studiu
comparativ. Sunt traduceri din Sfintii Parinti care, probabil, in marea majoritate sunt
incd rdmase in manuscrise prin biblioteci mandstiresti si prin manuscrisele de la
Academie, in filialele de la Bucuresti ori lasi si Cluj, si cred cd ar fi foarte important
sd vedem aceste texte; asta la capitolul receptarea textului sacru, ca sd zicem asa.

O zoni speciald de interes pentru mine ar fi de urmadrit, dar asta numai prin
analize de tip filologic cat mai detaliate, chiar dacd sunt aride, cit de mult a
influentat stilul Bibliei de la Bucuresti editiile ulterioare. As spune insi, ca o notd de
subsol, ca trebuie despartit stilul Now/ui Testament de stilul traducerii lui Milescu i pe
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urma de vazut cu ce diferd sau ce aduce Biblia de la Bucuresti in sine. Un al treilea
domeniu in care m-as gandi cd as putea face personal ceva In cazul in care Imi cere
cineva ar fi pregitirea instrumentelor si mai ales a personalului. Sigur, conditiile sunt
cele care sunt, insd cred cd am putea organiza o scoala de vard cu cateva lectii de
criticd de text sau de ceea ce in alte parti se cheami |, filologie neotestamentara”.
Sigur, sunt multe lucruri de pus pe o lista de posibilititi. In afard de aceste cursuri
de vari s-ar putea organiza, am si 0 oarecare experientd in aceasta directie, cursuri la
distantd, prin Skype sau un alt program. Existd anumite piese de software prin care
se poate realiza destul de pedagogic acest lucru. Pe un ecran poti cumva si faci tot
felul de scheme... Existd mijloacele tehnice, vreau sa spun, numai vointa s existe si,
desigur, o structurd foarte bine construita sau cat se poate de bine construitd care sd
fie pusa in aplicatie cu toatd seriozitatea.

Un alt exemplu de posibilitate de studiu pe care l-as da ar fi influenta, sa zicem,
chiar dacid termenul este lipsit de precizie, influenta stilului religios asupra limbii
literare romanesti, in sensul in care discutam ieri, intr-o pauzi, cu dl profesor
Munteanu.

Vi multumesc!

Eugen Munteanu: Multumesc pentru interventie, domnule Ciucdl As face
cateva reflectii referitoare la cele spuse de dumneavoastrd la urmd, si anume la
aceastd dimensiune stilistica. In ceea ce ma priveste, ca lingvist care a reflectat de
decenii asupra acestor lucruri, am o conceptie foarte clara. Stilul bisericesc este unul
din cele cinci sau gase stiluri, adicd limbaje functionale ale romanei contemporane.
E cel mai vechi, cel mai conservator. Intr-o parantezd afirm ci as prefera si fie
numit ,,bisericesc”, nu ,,religios”, din urmitorul rationament: din punctul de vedere
al continutului, toate textele care ilustreazd acest stil sunt crestine; dacd spui stil
,»religios”, ar inseamna cd presupul cd existd si o varietate islamicd §i una mozaicd,
inclusiv limbajul folosit de istoricii religiilor ar putea fi considerat o varietate! Or, nu
avem de-a face cu un limbaj religios in general, ci cu unul bisericeasc. Ar fi, deci,
mai potrivit sd vorbim despre stilul bisericesc. Cat priveste raportul cu limba
literard, din punct de vedere sincronic, stilul bisericesc este unul din cele cinci stiluri
principale ale romanei actuale. $i anume, este acela care functioneazd perfect, cel
mai clar, cel mai conservator, fiind cel mai vechi. Acest stil bisericesc relativ unitar
are trei varietati: una liturgica, pe care o intuim cu totii, cu rugiciunile §i imnurile
Liturghiernlui, ale Molitvenicului, Psaltirii, Octoihulni etc. Avem apoi varietatea biblici,
cea a vastului hipertext biblic. in fine, mai avem o a treia varietate, si o numim
omiletici sau sapientiald, cea observabild in predici, omilii, invatituri, literatura
monahald etc. Aceastd varietate incepe, si zicem, cu vechile Cazanii §i se sfarseste cu
predicile, s zicem, ale pdrintelui Galeriu sau ale oricdrui pitinte recunoscut ca
reputat orator bisericesc. Deci, trei varietati ale stilului bisericesc. In interiorul
acestor trei se pot distinge unele subvarietdti, ci asa functioneazd limba la nivelul
stilurilor. Céci, pand la urmi, fiecare episcop sau mitropolit, fiecare teolog, fiecare
preot detine o anumitd amprenta personald a stilului pe care il foloseste...
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Asadar, din punctul acesta de vedere, stilul bisericesc este o componentd a limbii
romane actuale.

Acum, referitor la influenta limbii bisericesti, a limbajului bisericesc asupra limbii
literare, aceasta s-a exercitat masiv in istorie, pana pe la jumitatea secolului al
XIX-lea, dar acum a incetat! Astazi limba bisericeasca functioneaza ca un stil bine
definit §i punctum, cum spuneau candva latinistii ardeleni! Dacd vrem sd Intelegem
corect afirmatia lui Eminescu ci ,,Biserica este mama limbii romane literare”, atunci
interpretarea corectd este urmaitoatrea. Din punctul de vedere al normelor fonetice si
morfologice, limba tipariturilor bisericesti de pe la 1800 a fost modelul i reperul de
normare. Atunci s-a facut unificarea finalad a normelor fonetice si morfologice, de
atunci scriem si rostim aga cum rostim paradigmele declindrii si ale conjugirii si aga
mai departe. Cat priveste terminologia propriu-zisd si dinamica evolutivd a limbii
literare, ea trebuie studiatd ca atare. Deci, dacd vrem si ne situdm corect pe acest
teritoriu, o directie de cercetare validd este cea inceputd de profesorul Gheorghe
Chivu intr-o cunoscuti lucrare monografici in care vorbeste tocmai despre limbajul
bisericesc. Ramane de continuat actiunea de explorare a textelor, iar la urma poate
rezulta o buni sintezd. Eu am un figier personal de mii de termeni pe care i-am scos
din cartile bisericesti mai vechi si mai noi, din texte teologice sau bisericesti diverse,
ilustrand toate cele trei varietati stilistice de care vorbeam mai sus.

V-ati mai referit, d-le Marian Ciuc4, la necesitatea de a edita textele romanesti
vechi. Dupd cum bine se stie, cam toate textele romanesti importante din secolul al
XVlI-lea au fost editate, In afari de cateva care apartin literaturii confesionale de
orientare calvind din Banat — sunt vreo cateva romanesti nepublicate. Se mai adauga
alte citeva texte inedite produse in secolul al XVIII-lea in mediile de otientare catolicd
din Moldova si din Transilvania. Si acestea fac parte tot din traditia romaneasca.
Pentru mine, traditia biblici romaneasci include texte indiferent de confesiune,
pentru cd este vorba de limbd aici, nu de confesiune. Asadar, multe din textele
secolului al XVIII-lea sunt aproape necunoscute, nefiind editate. Probabil ca tot
Biserica va trebui candva sd-si asume sarcina si le publice micar in editii anastatice,
realizate prin scanare electronica si asa mai departe, asa incat aceste texte sa ne
devind accesibile noud, tuturor celot, si zicem, o suti-doud de oameni cate se ocupd
cu o astfel de problematica. Multi dintre preotii de azi nu inteleg prea bine meca-
nismul istoric care a dus la alcatuirea corpusului celor 17-18 carti cu caracter liturgic
(Liturghiernl, Apostolul, Psaltirea, Octoibul, Mineele $i asa mai departe). Cu rddicini in
secolele anterioare, acest corpus a fost Intocmit deja in secolul al XVIII-lea. $i
acestea ar trebui probabil publicate, pentru a vedea de unde plecim si unde am
ajuns. S-ar constata ca cele pe care le folosesc astizi preotii sunt cam aceleasi, cu o
progresie lentd, de la o diortosire la alta, care poate fi studiati si este interesant de
studiat. Cam atat in ceea ce priveste chestiunea filologicd. Dacd ar fi dupd mine,
profit de aceastd interventie pentru a sublinia ci, de exemplu, in domeniul
frazeologiei biblice, am putea face mult mai mult. Ceea ce faceti dumneavoastri,
teologii, de a incerca si explicitati, cu o anumitd orientare, eventual confesionala,
unele sintagme biblice sau unele pericope chiar poate fi precedat de o operatie
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filologica de adunare a acelor sintagme-cheie si de sistematizare a lor sub forma
lexicografica. Imaginati-vi cat de util ar fi un amplu repertoriu de sintagme si de
expresii biblice romanesti cu echivalentele grecesti, poate si slavone pentru epoca
veche, eventual si ebraice, dacid ne tin puterile! Picat ca traditia noastrd stiintifica e
destul de slaba in aceastd privintd. Multi dintre cei care isi incearcd puterile in
aceastd directie de cercetare resimt absenta unei baze de pornire, a unui
instrumentar adecvat. Ar fi atat de simplu ca, In loc sd pierdem zile §i siptimani de
cdutare empirici, ne-am uita online si am gisi textele romanesti la fel de simplu si
rapid cum gisim, de exemplu, editiile din Patristical

Ne-am mai putea imagina apoi cat de simplu ar fi dacd am pune toate cele
optsprezece, sau cate or fi, editii biblice romanesti importante, impreuni cu
motoare de cautare inteligente. Tot in aceasta directie m-ag referi putin la interfe-
rentele dintre cele trei varietiti ale stilului bisericesc despre care vorbeam. Nimeni
n-a studiat pand acum la noi care sunt ciile prin care continuturile scripturale din
Vechiul sau Noul Testament patrund in textele liturgice. Sigur, majoritatea dintre
ele sunt scrise de mari talente, un Ioan Gurd de Aur, un Vasile cel Mare, de marii
doxografi sau imnografi, dar ar fi interesant de vizut dinamica aceastal Daca in
textele biblice propriu-zise formuldrile sunt altele fatd de cele din textele liturgice,
cum s-ar explica chestia aceasta. Prin urmare, un studiu comparativ al
interferentelor dintre dimensiunea liturgicd §i cea textuald propriu-zisa este foarte
interesant. In fine, ar mai fi de mentionat si necesitatea ca unii dintre noi, ca filologi,
sd rdmand in continuare specializati In domeniul paleografiei. Repet si cu acest
prilej, si trebuie tot timpul sd insistam, transcrierea vechilor texte romanesti
chirilice nu este o operatie nevinovata si simpld, care poate fi ficuti de oricine!
Dacd mutilezi textele vechi, adaptandu-le la limba actuald, n-ai ficut nimic bun,
dimpotrivi, ai produs ceva nociv. Nu oricine este chemat sd transcrie din chirilica
texte vechi. Din nefericire, chiar sub binecuvantarea unor ierarhi, e drept, de pe la
unele eparhii mai marginale, apar niste asemenea improvizatii editoriale, care videsc
pand la urma un fel de impietate! Daca, de exemplu, tu transcrii Indreptarea legii din
secolul al XVII-lea si modernizezi exprimarea, este ca si cum te-ai apuca si refaci
frescele de la Arbore sau Humor, de exemplu, dind repede la o parte ceea ce s-a
conservat si punand culori noi, moderne, ca si arate ,,mai frumos” si sd fie mai
expresiv pentru privitorul modern. Un inalt ierarh la care tin foarte mult si a cirui
eruditie o apreciez mi-a spus odatd cam asa: ,,Domnule profesor, dar daci ne dati
vechile texe asa cum au fost ele acum cateva sute de ani, nu le mai intelegem nici
nol, ierarhii, darimite oamenii simplil”. Mi-am permis atunci sd raspund: ,,Parinte,
pentru intelegerea concretd, actualizatd, aveti editiile acestea noi. Dacid vrem si il
citim pe loan Guri-de-Aur In limba romani de azi, o putem face foarte bine!
Textele vechi nu sunt pentru a fi Zugelese ci, ca si spunem asa, pentru a fi admirate si
studiate. Altfel spus, Voronetul, ca bisericd, ca edificiu, nu este o piesd de inventar
oarecare, ci in primul rand un monument. Prin urmare, paleografia romano-chirilici
trebuie cultivatd ca atare §i pdstratd ca atare, practicatd de filologi cu temeinice
cunostinte de foneticd istoricd si de istoria limbii roméne in general. Aceste cunos-
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tinte sunt la fel de necesare unui paleograf cum ar fi, si zicem, cunostintele de
chimie pentru un restaurator de icoane!

Vi multumesc pentru rabdarea cu care ati ascultat lunga mea interventie. Acum,
domnule Emanuel Contac, prieten mai vechi si membru al asociatiei noastre, ai
cuvantul!

Emanuel Contac: As continua ideea pe care ai formulat-o dumneavoastri,
domnule profesor Eugen Munteanu. Versiunile biblice ar putea fi, de fapt, adunate
si transformate in module pentru programele specializate, cum este, de exemplu,
BibleWorks. Unele dintre ele cred cd sunt deja supuse unor asemena programe,
Biblia Iui Anania e, de pildd. Nu stiu daca e chiar legal ce s-a intamplat, dar cred c4 s-
ar putea negocia o astfel de intelegere. De pildd, am contactat compania, pe
reprezentantii companiei BibleWorks, si le-am propus sa 1i ajut si includd niste
versiuni romanesti. Mai este nevoie doar de perfectarea unor chestiuni care tin de
felul In care este preluat textul, insa chestiunile tehnice nu sunt insurmontabile.
Desigur ci, potrivit reglementirilor internationale, ei ar trebui probabil sd pliteascd
o mica taxa de copyright. Dacd, bineinteles, textul este iesit din copyright, atunci
totul se poate aranja fara probleme.

Eu as aduce acum in discutie o chestiune care ma frimanta de multd vreme, de
cand am Inceput sd lucrez cu primele tiparituri romanesti. Este vorba de faptul c4,
desi avem editii critice bune — si ati spus ¢4 sunt aproape toate textele din secolul al
XVlI-lea editate —, constat ci filologii romani nu au obiceiul s dea §i toate limuririle
istorice, culturale, confesionale necesare. De fapt, multe din aceste texte nu au
comentarii de acest tip. Pentru mine, idealul ar fi si avem primele tipdrituri toate
publicate eventual Intr-o serie unitard si coetentd, cum ar fi seria ,Pleiade”.
Cronicarii moldoveni sau munteni, cirtile populare, basmele romanesti, textele
religioase din secolul al XVI-lea si fie adunate toate intr-un singur volum care si fie
coerent si unitar transcris si care si aibd, de asemenea, un comentariu, dacd se
poate, mai consistent. Model ar putea fi, cum spuneam, editia Erasmus pe care o fac
cei de la Amsterdam, in care cateva opuscule beneficiazd de un comentariu masiv si
te ldimuresc cu privire la toate detaliile. As lua acum, spre comparatie, editarea
textului Talenl Evangheliilor. Avem in textul acesta referiri la pasaje biblice care nu
sunt, de pild4, corelate cu numerotarea modernd, pentru cd autorul vechi ne spune
,»,dupd cum spune la Evreom, 327" sau ,,Ja Ramleni zice Pavel: drepti ficuti suntem
prin credinti, pace avem citre Dumnezeu”. Ar fi fost ideal ca cititorul si aiba
referirea biblicA modernd, adici sd aiba in comentariu un astfel de element. La fel si
cu referirile patristice: ,,asa griieste si Atanasie in talc ce-au scris citre Galateni”.
Pentru mine, ca biblist care nu e specialist in patristica, intrebarea este unde a zis
Atanasie asa ceva $i dacd chiar a zis, pentru cd uneori se Intdmpld ca autorul sd faci
trimitere la o sursd care nu e chiar cea corectd. De pilda, in prefata vechii versiuni
biblice a lui Nicolae Spatarul Milescu, apirutd recent, copistul, imi scapad numele
acum, relateazd, despre Septuaginta, legenda despre cum cum s-ar fi realizat aceastd
versiune. Scribul face trimitere catre Iustin Martirul, spunand cd Iustin a vazut acele
locuri, chiliile, unde s-a tradus Béb/ia $i cd unii spun cd ar fi fost un fel de sald, o
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basilica. Ieronim spune, insa, ca au fost, de fapt, niste chilii separate: ,,Da, Tustin da
mirturie ci el a vizut aceste locuril”. In fapt, daci nu esti prevenit, poti fi indus in
eroare, pentru cd aceastd scriere a lui pseudo-lustin este o scriere mult mai tarzie si
cititorul ar trebui cumva pus in gardd. Avem deci de-a face cu o informatie care ar
trebui corectatd In lumina criticii moderne. Sau dacd avem, de pildd, o idee teologicd
pe care o mai intdlnim in alte locuri, acest lucru ar trebui mentionat. Pentru cd m-
am ocupat de Nou/ Testament de la Bdlgrad, am fost surprins si vid cd o idee din
prefatd — credinta care este mana sufletului prin care crestinul il apucd pe Hristos —
apare si in Talenl Evangheliilor cu un secol mai 1nainte. Am sub ochi textul, din care
citez: ,,Prin credintd ne ispasim, asa intelegem cum ne iaste mana cu ce prindem i
apucim ce ne trebuiaste §i tragem citrd noi, mai Intr-acela chip si lucrul sufletului
prindem, apucdm si tragem la noi cu credinta dreapta”. Ar fi util daci cititorul care
parcurge textul ar avea aici un comentatiu care si-i spund ci ideea asta mai apare in
literatura biblicd, cd apare, de pildd, in Nowu/ Testament de la Bdlgrad in doua locuri, si
sd-1 trimitd astfel citre acele texte. Ar fi realizabild republicarea in editie modernid cu
comentariu a acestor prime tiparituri? Ridic intrebarea pentru ci pirintele loan
Florin Florescu, de pilda, se luptd de mai multi ani cu acest Tetraevanghel de la Sibin
care nici pand astizi nu are o editie coerenti, modernd. Inteleg ci e un text foarte
dificil, care presupune probleme de transcriere, a fost ficut deja munca de pre-
cercetare. Ce ar trebui ca sd vedem aceastd primd tipdriturd romaneasca pdstratd
publicati intr-o editie noud, frumoasa, singurd sau impreuna cu altele?

Eugen Munteanu: Te intrerup ca si iti dau un rdspuns concret. Am o
cunoastere concretd a lucrurilor, pentru ca indrum si indemn doud persoane sa faca
lucrul acesta, una este loan Florin Florescu si alta este o colegd a mea de catedri,
doamna Simona Ailenei, care gi-a dat licenta in filologie cu acest text. Tetraevangheln!
de la Sibin trebuie neaparat editat in conditii acceptabile, credibile. Eu consider ca
adevirul filologic constd in autenticitatea textului. Textul trebuie si fie autentic.
Acum ai ficut o obiectie concretd la editia Nicolae Spitarul Milescu, pe care am
coordonat-o. Fireste cd ideal ar fi fost §i pentru noi, cate ne-am propus In primul
rind si editim textul Spatarului, si cercetim pind la a noua generatie, cum se
spune, in detalii infinitezimale, sa verificim dupd Patristica greacd, dupi editiile
moderne din Cerf, daca e adevarat si unde spune respectivul scriitor patristic acel
detaliu. Se stie insd de mult ci ,,ars longa, vita brevis”, nu le poti face chiar pe toate
dintr-odatd... Din picate! De altfel, dupd cum ai observat deja, domnule Contac, in
filologia romaneascd, o filologie inca de pionierat, nu s-a instituit aceasta traditie a
eruditiei totale si exhaustive, de a ldmuri totul pand in panzele albe. Editarea textului
in sine, incadrarea sa in istoria limbii si a culturii romane pun destule probleme de
rezolvat, ca sd mai rimand timp si pentru a verifica si, eventual, amenda chestiuni
specioase cum ar fi, de exemplu, afirmatia vechiului cirturar roman sau a autorului
pe care acesta l-a tradus, cum cd Grigore de Nazianz ar fi afirmat cd a fost martor la
un eveniment oarecare... Pentru asemenea chestiuni de detaliu mai potrivit este un
articol sau o comunicare stiintifical
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Emanuel Contac: Eu am facut asta la Now/ Testament de la Balgrad cu predosloviile
si am descoperit ¢4 nu sunt lucrurile chiar asa, adicd autorul uneori mai incurcd
sursele, mai nu reda corect continutul...

Eugen Munteanu: Bun, asa este, pe de o parte! Dar, pe de altd parte, nu
trebuie sa uitdm cd multe dintre aceste nepotriviri nu se datoreazd neapirat
cdrturarului roman sau copistului, ci chiar sursei (slavone, mai tarziu grecesti) dupd
care a tradus. Cat priveste, de exemplu, echivalarea trimiterilor biblice intratextuale,
noi, la editia Spatarul Milescu, am incercat si ddm o lista de echivalente moderne,
dar am constatat cd nu intotdeauna Septuaginta de la Frankfurt, urmata de Spitar si
de revizorii lui, se potriveste cu Septuaginta din editiile moderne. Problema este nu
numai tehnicd, ci uneori poate avea un substrat stiintific mai important, mai ales
atunci cand autorii citati sunt foarte importanti.

Deci, una dintre tematicile simpozioanelor noastre este circumscrisd tocmai de
interferentele cu exegeza patristica ale textelor biblice. Eu ma gandesc ca o serie
intreagd de cercetiri doctorale ar putea fi orientate in aceasta directie: insertii biblice
in traducerile romanesti din marii scriitori patristici, traduceri destul de multe, din
secolele al XVIII-lea si al XIX-lea, mai ales; daca luam numai pe parintii
capadocieni, de exemplu, si vedem de cand au fost ei tradusi In romaneste, vedem
cum citeaza ei Sfanta Scripturi si toate artificiile stilistice si traductologice posibile.
O directie de cercetare foarte fecunda. Ideal ar fi ca astfel de studii si se facd in
institute de cercetare stabile, sub auspiciile Academiei sau ale Universititilor, dar se
pare ci pasim deja pe teritoriul sperantelor nerealizabile...

Emanuel Contac: Voiam doar si mai adaug faptul cid textul biblic, aga cum e
unecori fragmentat, impdrtit in versete, in aceste editii, ar trebui verificat §i de
biblisti. Am un exemplu. E pasajul in care Tuda se duce si se spanzuri si zice: ,,gresii
de vandui sange nevinovat. Si ei ziserd: ce iaste noud?” si replica acestora continua:
»tu cautd si aruncd argintii in besearecd”. Acuma, orice biblist care a citit textul si
care stie bine textul evanghelic se mird ci ,,tu cautd §i arunca argintii in beseareca”
apartine tot acelora, cind, de fapt, replica lor se incheie la ,,ce iaste noudr”. Ceea ce
urmeazd, si anume ,,tu cautd’, inseamnd, de fapt, ,,te priveste, e treaba ta” si este
secventa care incheie vorbirea directi a celorlalti. Secventa ,,si aruncid argintii in
beseareca” este o formulare enuntiativa i indica ceea ce a facut Iuda. Am intalnit
multe situatii de felul acesta, de segmentiri gresite sau obscure ale textului. Este deci
nevoie, de la o editie la alta, de competente diferite si complementare. Specialistii in
transcrierea textului chirilic ar tebui asistati si de teologi sau de biblisti care sa
verifice felul In care sunt redate pasajele biblice. Pentru cd avem de-a face cu texte
care, pentru mine, din punct de vedere filologic sunt prea complexe. Eu nu sunt
limurit, de exemplu, de ce apate forma Sighemon in loc de Ighemon, cam ar trebui s
fie, cu referire la guvernator. Am nevoie de un filolog si-mi spuni ce se intampla la
trecerea din slavond In romand, dar anumite lucruri le vid eu si pot ajuta un filolog,
daci e nevoie de competentd pe zona biblica. Avem, agadar, nevoie unii de altii in
mod cert.
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Eugen Munteanu: Asta este sigur! Acum, fiindcd cred in ceea ce facem si am
ficut, imi pot permite sd fiu putin autocritic $i si dezvalui una dintre marile
dificultiti pe care a trebuit si le rezolvim convenabil in editia noastri din Spatarul
Milescu, este vorba de punctuatie. Cand ai un text de peste 900 de pagini in
originalul chirilic, fird punctuatie stabild, te afli in fata unei enorme provociri.
Doamna Midilina Ungureanu cunoagte cel mai bine cat stres ne-a provocat acest
lucru — stabilirea punctuatieil Decizi si iei ca reper Septuaginta. Da, dar care
Septnaginta? Cea de la Frankfurt sau cea modernd? Editia Rahlfs sau editia Ziegler?
Te orientezi dupi traducerile moderne ale Septuagintei (in engleza, francezd, spaniold
sau germand)? igi aplici intuitia? Am Imbinat aceste proceduri i am Incercat si
facem cum ne-a luminat Dumnezeu mai bine, zicandu-ne ci facem bine atat cat
putem si facem. Competenta reald, atata citd am acumulat, un bun instrumentar
filologic, impreund cu buna-credintd sunt factorii care ne garanteazd nu cd vom fi
perfecti, ci cd vom face cat este posibil de corect. Este drept, uneori se poate ajunge
la gregeli absolut rizibile. Cu regret, dau un exemplu! Colegii care au editat la Roma
in anul 2000 Biblia lui Samuil Micu (1795), filologi respectabili, au segmentat, au
decupat gresit un pasaj. Se spune in textul biblic asa: Fumicolenl an pierit neavind
mdncare, furnicoleul fiind un animal fantastic. Cei de la Cluj, contemporanii nostti,
au transcris Furnico, lenl an pierit neavand mancarel Micu stia cd in cartea lui lov apare
cuvantul grecesc HUPUNKOAéWV, cuvant pe care l-a calchiat in mod corect, lucru de
care colegii nostri nu si-au dat seama.

Emanuel Contac: Si un alt proiect mare la care cred cd ar trebui si reflectim
este traducerea textului masoretic, Biblia ebraici, la care se lucreazi deja cu o echipd
micd, in care sunt $i eu membru. Cred cd suntem totusi prea putini pentru cat de
mare e proiectul!

Eugen Munteanu: Vorbesti de proiectul initiat de doamna Madeea Axinciuc la
Universitatea din Bucuresti?

Emanuel Contac: Nu, proiectul doamnei Madeea Axinciuc este unul diferit. Eu
ma refer de proiectul de la NEC, coordonat de doamnele Bilticeanu si Brogteanu.
Suntem o echipd de entuziagti care lucreazi fiecare dupd timpul pe care il poate
aloca, nefiind un proiect cum a fost Septuaginta, adici cu contracte, cu norme si
remuneratie. S-a tradus Geneza, cu note si comentarii bogate, s-a lucrat, de
asemenea, la Exod, pirintele Vatamanu este intre cei care au lucrat la Exod, ca
traducitor. Este nevoie, insd, si de comentarii, deci asta reclami inci si mai mult
timp. Numeri $i Deunteronomnl sunt traduse, de asemenea, cred ci Leviticn/ mai are
nevoie si de traducere si de comentarii. Am Inceput acum aproape trei ani, cred,
ritmul este prea lent, dar noi sperdm ci vom putea si-1 terminim Intr-un timp
rezonabil. Ideal ar fi ca proiectul sia fie cumva institutionalizat, sa zic aga, adicd
asumat de o institutie puternicd, in stare sd ofere traducitorilor si o remuneratie.
Septuaginta nu poate fi folositd ca sursi a citatelor din textul biblic respectiv, pentru
cd autorii occidentali, tradusi la diferite edituri, folosesc o Biblie care are ca referinta
textul maso-retic. Deci, pentru cultura romana, e important si existe §i o versiune a
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textului ebraic. Versiunea Galaction-Radu are problemele sale, versiunea Cornilescu
are, la randul ei, alte probleme care trebuie rezolvate, nici ea nu este cea mai bund
optiune pentru un astfel de text, care ar trebui sd fie neutru, supraconfesional. Pe
scurt, cred cd o versiune romaneascd a Bibliei ebraice ar putea rispunde unor
necesitati specifice ale culturii romane.

Eugen Munteanu: Reiterez o idee pe care am afirmat-o in repetate randuri. O
culturd nationald moderna maturi trebuie si detind cele trei repere biblice de baza:
Vulgata, Septuaginta si textul masoretic, toate realizate, eventual, intr-un cadru non-
confesional! Pentru cid Biblia este, de fapt, un termen care acoperd un vast continent
de intelesuri culturale, confesionale, antropologice, traductologice etc. specifice.
Acum, faptul cd, dupd cum reiese din ceea ce spui, avem doud proiecte paralele
reprezintd, dupd pirerea mea, o risipa de energie. Ar fi, poate, cazul ca cele doud
colective si isi coordoneze eforturile. In ceea ce mi priveste, eu sprijin orice
initiativa, atat cat imi sta in puteri. leri a conferentiat aici, in cadrul Simpozionului
nostru, doamna Madeea Axinciuc despre proiectul ei. Despre proiectul de la NEC
stiam cate ceva, dar foarte vag.

Marian Vild: Existd si un al treilea proiect pe care se pare cd doreste sa il
sustind cumva Biserica. Nu pot sa spun numele celor doi profesori care sunt
implicati, unul nu preda in tara, preda in SUA. Nu stiu dacd acesti doi profesori
si-au asumat oficial acest proiect, dar se discutd proiectul a face o editie a textului
masoretic tradus in limba romand, in cadrul unui colectiv coordonat de acesti doi
profesori. Poate ci ar fi interesant sd se uneascd toate cele trei initiative, §i atunci ar
merge si mai repede §i ar iesi ceva §i mai viabil.

Emanuel Contac: Da, cam asta ar fi desideria desiderata, ca s folosesc o sintagma
din zona pietistd, cam astea ar fi asteptirile, realiste sau nerealiste, dorintele pe care
le cunosc in mediile biblico-filologice in care activez. Sigur ca ar fi mult mai multe
lucruri de realizat: digitalizarea tuturor versiunilor Bibliei, asa cum s-au tipirit ele,
dar nu doar transcrise, ci chiar scanate, ca si putem le putem vedea ca atare. De
asemenea, de ce nu, digitalizarea manuscriselor grecesti ale Noului Testament, avem
vreo 14 in Romania! In acest sens, nu pot si-mi explic de ce de opt ani de zile
pledez si trimit scrisori la toate aceste institugii, la Muzeul National de Artd, la
Biblioteca Academiei, la Muzeul Olteniei, dar in zadar. Existd un proiect american
non-profit, cu profesionisti foarte buni, care au fotografiat sute de manuscrise, de la
Constantinopol, din Grecia, de la Florenta, la Biblioteca Medici, sunt peste 300 de
manuscrise ale Noului Testament scanate, numai la cele din tara noastra nu s-a
permis accesull Consider cd aceste manuscrise ale Noului Testament grecesc din
bibliotecile romanesti ar trebui expuse public, in toatd lumea asa se lucreazd. S-a
scanat §i s-a digitalizat Codex Sinaiticus acum cagiva ani, poate fi citit online de
oricine, probabil ci si Codex Vaticanus. De ce noi, care nici nu pare si avem
resursele necesare si transpunem digital aceste manuscrise, refuzim un ajutor care
vine pro bono, cu singura conditie de pistrare a copiei de citre institutia care face
aceastd operatiune si de afisare a lor pentru consultare publicd gratuitd sau
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consultare de citre cercetitori? Din pdcate, dupd apeluri repetate, dupi petitii
trimise la Ministerul Culturii, dupa discutii de opt ani de zile, cam de prin 2008, deci
cam noud ani — sunt mesagerul acestui centru, am fost invitat si fiu §i in consiliul
lor stiintific, am pledat si in articole publice —, nu se intimpla nimic, se schimba
directori, se schimba ministri si lucrurile riman complet intepenite §i nu este firesc.
Eu consider cd orice culturd care este maturd, orice tard care doreste si-si
promoveze cultura isi pune in valoare aceste manuscrise, care apartin, in fond,
patrimoniului universal, cu atit mai mult cu cat nu se pierde nimic dacd avem aceste
manuscrise digitalizate $i putem vedea ce tip de text folosesc aceste manuscrise,
putem vedea, de exemplu, pericopa aceea despre femeia prinsi in adulter cum
oscileaza In anumite locuri. Domnul Marian Ciucd, prezent aici, cunoagte bine stie
principiile criticii de text si ar putea lucra cu spor pe aceste manuscrise. Refuzam,
asadar, s ne inserdm In curentul mondial al circulatiei textelor de baza ale civilizatiei
noastre europene.

Eugen Munteanu: Cunoastem eforturile dumitale, domnule Contac, e bine ci
le-ai adus in discutie in acest cadru. Ce putem face noi, o asociatie profesionala, este
sa sprijinim moral eforturile d-tale, cum am i facut-o. E vorba aici, din cate mi-am
dat seama, de inertia birocratiei romanesti si de o neintelegere, poate si prudentd
excesivd. Cici existd o lege a patrimoniului cultural rau intocmitd, care lasi la
latitudinea unui director de bibliotecd sd permitd sau nu facsimilarea (scanarea)
bunurilor culturale detinute. Pe baza acestei legi, conducerile bibliotecilor din
Romania pot impune tarife foarte mari. Asemenea directori, care ar trebui sd judece
ca oameni de culturd, nu ca niste negustori, confunda ceea ce este lucrativ realmente
si ceea ce este de interes pur stiintific. Daci eu, un editor oarecare, fac un album cu
o sutd din cele mai frumoase manuscrise miniate romanesti si il vand cu 500 de euro
exemplarul, fireste cd este legitima pretentia directorului ca biblioteca pe care o
conduce sd primeascd un procent consistent din afacerea respectivd. Dar dacd un
cercetdtor oarecare, un tandr doctorand, de exemplu, are nevoie de unele texte vechi
de interes artistic nul, dar cu valoare literard, atunci facsimilarea respectivi ar trebui
sd fie gratuitd.

Acum, dincolo de aceasti dimensiune, sd-i zicem, strategicd, ceea ce se poate
face, ideea imi vine in minte chiar acum, este conceperea unui proiect stiintific pe
aceastd tema. Domnule Contac, ai rangul de conferentiar, poti aplica la urmaitoarea
sesiune de proiecte UEFISCDI si, cu o bund argumentare, ai putea obtine o
asemenea finantare potrivitd care si-ar permite sa te desfasori...

Emanuel Contac: Eu nu pledez aici ca si obtin eu personal o anumitd
finantare, eu pledez pentru principiul accesului liber la aceste texte.

Eugen Munteanu: Inteleg, dar constati cum te-ai blocat in fata unui perete
inchis.

Emanuel Contac: Adicd, ma intreb, de ce pot proceda asa, de exemplu,
englezii, si nu au niciun fel de lege. Probabil o lege care si ceard digitalizarea si
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conservarea digitald a tot ce inseamna manuscris ar fi la noi solutia ca si se
deblocheze lucrurile! De fapt, interesul meu nu este doar pentru manuscrise. i
cirtile tiparite pun aceeasi problema. Biblia greceascd de la Frankfurt (1597), care a
stat la baza traducerii romanesti a I echiului Testament, stim foarte bine ce efortuti am
ficut ca si obtinem o copie digitald, pand la urma am gisit-o scanati pe Google
Books la Minchen de citre biblioteca de acolo, cate a pus online sute de mii de
cirti, de la Erasmus $i pana la editiile biblice moderne, asa cd nu mai trebuie sa
mergem acum in biblioteci.

Eugen Munteanu: Nu e exclus si vedem maine-poimaine postate online de un
anonim ager §i generos §i manuscrisele acestea romanesti. Multumesc domnule
Contac! Propun si nu ne blocim exclusiv in aceasti problematicd. Pirinte
Vatamanu, dumneavoastra ce parere aveti?

Catilin Vatamanu: Mai intai as vrea si vi felicit, domnule profesor Munteanu,
pentru editia aceasta a Simpozionului. Pentru ca tot suntem la finalul acestuia, vreau
sd multumesc si lui Tosif Camard pentru cd, zic eu, m-a aruncat in scalditoarea
acestei discutii. Suntem aici cu totii in fata Baptisteriului, intr-una din cele mai
frumoase sili ale Muzeului Mitropoliei, si ag vrea sd rdman si eu in spiritul acestei
discutii. Pe langi ideile deja exprimate, ca unul care vine din spatiul ortodox si din
cercetarea teologicd, ag dori sd accentuez o latura specifici a acestei cercetdri, si
anume apelul la Sfintii Paringl. Textul revelat al Sfintei Scripturi poate si trebuie
interpretat prin intermediul Sfintilor Parinti. Asa cum spuneati, domnule profesor
Eugen Munteanu, e foarte important de cunoscut aceasti receptare a textului
scripturistic In literatura patristica. Cred cd si la noi ar fi necesard o cercetare mai
aprofundatd a modului in care diferiti Sfinti Parinti din diferite culturi, zone
geografice, timpuri au receptat Stanta Scripturd §i cum au fost traduse aceste texte
in limba romand moderni. De altfel, cred cd o contributie importanta o constituie
publicarea, la Bucuresti, la editura Basilica, si la Iasi, la editura Doxologia, a unor
Sfinti Parinti care nu au mai fost tradusi pand in prezent. Prin urmare, avem deja,
apropo de premise si de resurse, un fond in plind dezvoltare de literaturd si de
hermeneutica biblicd in limba romana. Consider ca trebuie si ne raportim in mod
constant si la spatiul acesta eclezial, pentru ci interpretarea Sfintei Scripturi trebuie
sd fie efectuatd in primul rand in acest spirit comunitar eclezial si nu intr-unul
particular individualist. De altfel, cum bine sesizati, ideile sunt, desigur, particulare,
sunt ale persoanelor, dar ele trebuie s fie confruntate cu nivelul institutional sau
dezvoltate prin intermediul institutiilor, fie cd acestea sunt ecleziale, fie cd sunt laice.
Aceastd colaborare sau Impreund-lucrare intre Academie si Bisericd a fost
intotdeauna un model, cel putin aici, la lasi, pentru ci, se stie, Universitatea
»Alexandru Ioan Cuza” din lasi a fost infiintatd, in 1860, avand in componenta ei si
Facultatea de Teologie Ortodoxid. Plecind de la aceastd constatare, ajung acum si
mi refer la resurse. Intr-adevir, resursele noastre financiare, materiale si umane sunt
limitate, cum spunea si domnul Contac mai inainte. Sunt unele proiecte mari la care
se lucreaza foarte mult. Ati participat la proiectul acesta de la NEC (traducerea
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comentatd a Sepuagintei) i stiu cd e o munca facutd §i de la distantd. Din punctul
meu de vedere, cei care v-ati intalnit la Bucuresti v-ati intalnit pro bono si ati muncit
foarte mult! Asadar, din picate, lipsa resurselor financiare in primul rand ar putea fi
o piedici importanti in dezvoltarea unor proiecte de acest tip. In calitate de lector la
Facultatea de Teologie ,,Dumitru Stdniloae” din lasi, consider ci este important nu
doar ceea ce facem noi, cei care suntem aici de fatd, in demersurile noastre de
cercetare biblica, ci ma gindesc cd avem o responsabilitate si fatd de cei care vin
dupd noi. Cred ci ar trebui si formim, cu cit mai multd acribie, oameni care sd
poatd continua acest lucru. De exemplu, la Facultatea de Teologie din Iagi am
organizat un program de cercetare biblicd, ii spuneam lui Emanuel in pauza, in care
sunt implicati studentii, masteranzii si doctoranzii, tocmai din aceastd dorintd de a
crea o pepinierd de teologi, dar totodatd, as zice eu, de biblisti, care si continue
eforturile noastre.

Suntem inci la inceput, pentru cd, dupi perioada comunismului, suntem cumva
pe un teren pe care vrem sa-1 explordim cat mai intens. Din nou, in ceea ce priveste
partea de perspective, consider absolut important faptul ca studiile biblice trebuie sa
fie cat mai ancorate in realitate $i ma giandesc cd trebuie si dim un rispuns la
problemele actuale ale societatii. Vedeti, legat de Sinodul de la Creta, s-au facut mai
multe decat, probabil, au dezbatut cei de la Creta acolo si cei care sunt critici fatd de
asemenea manifestdri ale sinodalitatii Bisericii nu se raporteazi la Sfanta Scriptura si
la textul acesteia, ci, de multe ori, la traditii care sunt ba locale, ba individuale, ba
emise de unele ,mari” personalitdti, fie ele din spatiul eclezial, fie din cel
extraeclezial. Cred cd este necesar ca, venind din partea aceasta academicd, sd existe
rdspunsuri pertinente, autentice si autoritare totodatd in privinta acestei
problematici. In spatiul acesta al studiilor de hermeneutici biblici isi poate avea
locul si problema relatiei cu celilalt, mai concret, a dialogului dintre cregtinism,
iudaism si islamism. Sper sa pot interveni mai Incolo in discutia noastrd pe aceasta
tema.

Eugen Munteanu: Multumesc! Permiteti-mi si aloc doud-trei minute pentru
niste reactii la ceea ce ati spus dumneavoastra, parinte Vatamanu. Sigur cd cei care
au participat ieri la conferinta profesorului Meiser, prezent aici, au remarcat ci a
fost vorba la un moment dat despre problema aceasta a fondurilor destinate
cercetdrilor. Exemplul acesta al proiectului ,,Septuaginta Deutsch” ag vrea si-l iau
acum in calcul pornind de la parafraza unei cunoscute zicale care spune ci o gradind
infloritd atrage Intotdeauna albinele. Este vorba de faptul c4, atunci cand vrei sa faci
ceva cu adevirat valoros si util, s-ar putea si atragi atentia si sa gasesti doritele
fonduri. Dacid ceri, insa, fondurile inainte, pe bazd de promisiuni, s-ar putea sa nu
convingi, si gisesti usi inchise. Unul dintre responsabilii acestui reputat proiect, cu
o vizibilitate universald, ,Septuaginta Deutsch”, pe care l-am intrebat cum au
procedat, mi-a raspuns cam aga: ,,Mai Intdi am ficut un simpozion consistent, cu o
participare importanti, am aritat ci stim ce vrem sia facem si cd avem resursele
umane necesare pentru a ne pune in practicd ideile. Dosarul depus este consistent,
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are doud volume, si comisia de evaluatori ne-a acordat increderea necesari, inclusiv
fondurile solicitate”.

Asadar, vin §i spun si eu acum: Acesta ar putea fi si rolul asociatiei noastre,
Asociatia de Filologie si Hermeneuticd Biblicid din Romania (AFHBR): sa aritam ca
suntem impreuna cateva zeci de specialisti, unii formati, altii in curs de formare, ca
avem vointa §i resursele sd putem organiza si desfdsura anual simpozionul nostru,
cd putem face un schimb sistematic de idei, ca publicim niste lucriri interesante, ca
putem spera ca ceea ce reusim impreund si fie de o calitate si un nivel stiintific din
ce in ce mai bune. Dupi aceea, mai este o problemd, problema continuitatii, a
atragerii de tineri cercetatori interesati de domeniul acesta fascinant al studiilor
biblico-filologice. Domnul Vild mi-a diruit doud volume in care au publicat ce au
facut ei In ultimii doi ani §i constat cu bucurie ca sunt In aceste volume lucruri
interesante, unele foarte promititoare. Chiar la aceastd masd rotunda, in afard de
mine si de Marian Ciucd, care apartinem generatiei mai vechi, toti ceilalti sunteti
tineri sau chiar foarte tineri. Participarea dumneavoastrd anuald la Simpozioanele
noastre — iatd, suntem acum la a VII-a editie! — ne incurajeaza sa perseveram. Sunt
aproape sigur c¢i vom gasi mai multa intelegere si la conducitorii nostri, pe masura
ce activitatea noastrd comund va cipita mai mult contur si mai multd vizibilitate.
Vom cauta in viitor si avem ca oaspeti de onoare, ca si pand acum, personalititi
proeminente in domeniul studiilor biblice. Vom incerca apoi si atragem in
continuare tineri harnici si talentati si una din modalititile de atragere ar fi chiar
aceasta: sd le oferim niste exemple, niste modele si niste repere.

In fine, pirinte Vatamanu, ati vorbit parci ceva si despre popularizarea
rezultatelor cercetdrilor noastre, dacd am inteles bine. Sunt insi de pérere ci
cercetarea de varf nu este destinatd marelui public. Ca si in cazul cercetdrilor din
stiintele inalt speculative, cum ar fi matematica, pdrinte, efectele cercetirilor noastre
se vor vedea In timp, poate putin mai tarziu. Ca si matematicienii, eu cred ci nu
trebuie si fim obsedati de o aplicare practica imediatd a rezultatelor cercetarilor
noastre. O editie criticd si stiintificd a unui text biblic vechi, cum este, de exemplu,
recenta noastra editie a versiunii din secolul al XVII-lea a VVechiului Testament, opera
a marelui erudit care a fost Nicolae Spatarul Milescu, nu are cum si intereseze un
om obisnuit, fie acesta chiar intelectual, dar nespecialist. Pentru nevoile sale de
lecturd, o astfel de persoani obisnuitd are la dispozitie oricare dintre versiunile
moderne ale Bibliei. Credeti ca unul dintre noi, daci ar fi preot, ar folosi in predicile
lui citate din texte vechi, sau ar tine discursuri erudite enoriasilor? Ma indoiesc! Prin
urmare, ag zice ca trebuie sa ne insusim candva lectia smereniei omului de stiinta
autentic si si ne multumim cu publicul nostru foarte restrans, dar foarte select. La
deschiderea Simpozionului nostru am avut un public suficient, aproape o sutd de
tineri atenti la actele de cultura autentice. Credeti, cumva, cd in Germania sau in
Spania vreunul din omologii nostri std toatd ziua la televizor dand interviuri cu
explicatii detaliate, de specialitate? Rezultatele cercetarilor cu adevarat stiintifice se
evidentiaza intr-un fel de spatiu-nisd. Pentru parintele patriarh, parintele mitropolit,
domnul rector sau domnul ministru — vorbesc asa, generic —, de a ciror bundvointa
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poate depinde la un moment dat acordarea de sprijin concret, ar trebui sa avem
pregitit un raspuns convingitor la eventuala intrebare: ,,Arati frumos editia
dumneavoastrd, este impozantd, dar cui foloseste, domnule profesor, pe cine
intereseaza ce faceti dumneavoastra? Cine mai intelege limba romania veche azi?”.
Cuiva important, care mi-a adresat aceastd intrebare, i-am rdspuns, nu stiu cat de
inspirat, printr-o intrebare retorici: ,,Dar oare o statuie pe care o ridicim in
memoria unui mare eveniment istoric, cum este, de exemplu, grupul statuar din
Piata Unirii, cui foloseste?”. Tot asa si cu editiile noastre de texte vechil
Alcituindu-le cu toatd responsabilitatea si cu respectul cuvenit fatd de autenticitatea
lor, noi aratim c4 si cultura noastrd romaneasca se legitimeaza prin versiuni vechi de
peste 300 de ani! Utilitatea practicd este, deci, poate, micd, dar Insemnitatea
simbolici este uriagal
Revenind acum la discutia noastri! Pdrinte Vild, doriti s interveniti?

Marian Vild: Doar cateva ganduri vreau sid va impartisesc, pentru cd nici nu
eram initial pe lista participantilor la masa rotundd, m-am nimerit aici cumva i,
pentru ci lipsesc altii, poate asa a randuit Providenta. Primul gand este acela de a-i
felicita si eu pe organizatori. Practic, Simpozionul dumneavoastrd de la lasi este
singurul eveniment anual focalizat pe studii biblice care se produce In Romania si cu
participare internationald, ceea ce este fantastic! Suntem astdzi destul de multi
biblisti, foarte multe facultati de teologie, de mai multe confesiuni, in toatd tara, dar
nimeni n-a mai organizat pand acum ceva de genul acesta. latd cd, pand la urmai,
filologii ne-au chemat si pe noi, teologii, sd zic asal Avem un demers extraordinar i
sper sa continue §i sa avem rezultate frumoase. Apoi, cateva reactii la ceea ce s-a
discutat deja. Intr-adevir, la capitolul relatilor complexe dintre textul biblic si
reflectarea sa liturgicd sunt foarte multe lucruri de ficut. Noi simtim in biserici,
fiind preoti, ci una citim in cadrul slujbelor din Evanghelie i din Apostol si alta avem
in Biblia tiparitd de Sfantul Sinod. Vreau si spun cd, citind Evanghelia in biserici,
pare cd nu recunosti textul si iti zici: ,,Asta este din Biblie? Nu stiam!’. Sunt, deci,
multe lucruri de facut in aceastd privintd. Pe de altd parte, sectiunea din Simpozion
dedicatd receptarii textului biblic cred cd nu trebuie si cuprinda chestiuni care tin
numai de formd, de filologie si de hermeneutici. Si vedem anume cum
interpreteazd textul liturgic Scriptura, in chestiuni de detaliu. Bundoard, discutam la
o conferintd biblicd recentd despre faptul cd in Duminica Tomii toatd imnografia se
bazeazd pe o chestiune non-biblici, si anume pe faptul cd Toma a atins rana din
coasta §i ranile din palmele Mantuitorului. Asadar, toatd imnografia insistd,
subliniazd aceastd atingere, ceea ce nu este un lucru biblic! Nu mi gandesc, Doamne
fereste, si schimbdm imnografia, ci doar sd reflectim la resorturile pentru care
Sfantul Ioan Damaschin, care creeazd canonul, a inteles sd procedeze asa. Avem in
aceasta decizie a marelui imnograf si o interpretare implicitd, o anumita intelegere,
ceea ce este foarte interesant de cercetat. Apoi, asa cum spunea pirintele Citilin
Vatamanu, sa ludm §i partea aceasta a Parintilor Bisericii. Vorbeam in pauzi cu
profesorul Meiser. Avem nevoie si traducem toate textele patristice sau cat mai
multe dintre ele nu numai ca sd vedem ce texte biblice au folosit ei. Dar aspectul
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acesta este fantastic, este extrem de instructiv, de a vedea, pani la urma, modul in
care Sfintii Pirinti s-au raportat la textul Sfintei Scripturi, ce texte au avut in fata,
cum le-au inteles. Pe mine asta md intereseaza si mi se pare foarte important, pentru
cd, In receptarea Sfintilor Parinti, nu ne raportam repetitiv la o arhiva pe care am
acumulat-o in timp, ca la 0 comoard frumoasd pe care noi acum o citim mereu, ori
de cite ori avem prilejul. Pand la urmd, este vorba de a mosteni nu numai textele lor
ca atare, ci sd ne insusim poate un mod de gandire, poate o anumita hermeneutici a
lor. Avem, deci, mult de lucru in aceastd privinta.

In ceea ce priveste, ca si spun asa, partea de software, de programe biblice, as
dori si md autodenunt cumva si sa marturisesc ca sunt, cred, primul din tara care, la
seminarul de Noul Testament de la Bucuresti, a Ingiduit unui student care se
pricepea, cici terminase si Politehnica, si facd o chestie putin ilegald. Acest student
a creat cel dintai un crack, prin care am introdus in BibleWorks trei editii romanesti.
El a vazut In ce format sunt textele biblice acolo, a luat trei editii romanesti, le-a
transformat in acel format si le-a pus in BibleWorks. Spun cd este o chestie ilegald
pentru ci, la nivel oficial, cu multi ani in urma, cel putin zece ani in urmi, un
parinte profesor de la Bucuresti a cerut Patriarhiei acordul de a utiliza cateva editii
romanesti pentru a fi puse in BibleWorks. A discutat cu cei de la BibleWorks, dupa
aceea cu Patriarhia, dar, din picate, proiectul s-a blocat. Nu am cunostinta de ce,
unde, prin sertarele nu stiu cui, in orice caz nu s-a dat niciun fel de acord in aceastd
privintd. Cum nu puteam face nimic legal, am acceptat cumva aceasti procedura.
Ne-am lovit atunci de faptul cd la Vechiul Testament textul nu se potrivea deloc,
adica daci voiai sd pul in paralel Septuaginta cu textul ebraic si cu textul romanesc de
la 1914 nu giseai mare lucru. In editiile de dupa 1914 lucrurile sunt inci si mai
amestecate. Atata doar cd un astfel de program este foarte greu de ficut In acest
sens: cum si corelezi toate acele texte care se prezintd ca niste combinatii dintre
Septuaginta $i textul masoretic?

Emanuel Contac: Existd versiuni in englezd ale Sepnagintei in programul
BibleWorks, ceea ce n-ar face imposibild alinierea textului din editia Rahlfs la
versiunea romaneasca, cu pastrarea si evidentierea adaosurilor de la 1914, cand
avem prima editie sinodala. Existd deci un precedent, care poate fi luat ca model si
reper. Sigur cd alinierea cu textul masoretic e imposibild, dar macar cu Sepruaginta in
englezd a lui Brendan sau cu Septnaginta greceasca originari din reputata editie
Rabhlfs.

Marian Vild: Din punct de vedere tehnic cred cd orice este posibil si tot aici as
vrea sd adaug faptul ci acum, in timp ce vorbim, un student de anul I de la noi, din
proprie initiativa, mi-a cerut toate editiile romanesti, si le aveam chiar de la
Emanuel, daci tii minte, mi le-ai dat acum cativa ani la NEC. Acest student are
ambitia si se implice foarte mult in chestiunea aceasta, si anume de a crea un
program in care sd realizim un fel de BibleWorks romanesc, in care si avem toate
versiunile aliniate. Probabil ci el ar fi foarte mult ajutat daca asociatia noastra, sa
spun aga, cu oameni de aici, oameni avizati, s-ar implica.
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Eugen Munteanu: Vreau sa dau un exemplu. Au existat si existd, de la o
vreme, proiecte bine plitite ale Academiei Romane de informatizare a DLR-ului,
Dictionarul-Tezaur. Nu s-a reusit Incd, dar un anonim a ficut-o singur. A iesit ceva
imperfect, dar util ca punct de plecare. Un anonim, o persoand pasionatd, inspiratd
si binevoitoare, poate face uneori ceea ce colective intregi nu pot duce la capat.
Parinte Vild, scuzati-md, poate doriti si continuati, poftiti!

Marian Vild: Parci mai aveam ceva aici notat. M-ag bucura daca, iertati-mi
ignoranta, s-ar putea si fie deja §i sd nu stiu, dacd pe site-ul asociatiei ar fi indicati
membrii cu domeniile lor de interes, astfel incat cei care cautd coechipieri si stie
cine §i cu ce s—a ocupat. Cam atit, multumesc!

Emanuel Contac: M bucur cd ati adus in discutie chestiunea asta a textelor.
Cred cd am putea media totusi introducerea Bibliei de la Bucuresti, editia MLD, textul
transcris, si, de asemenea, editia Nicolae Spidtarul Milescu aparuti recent. Mi
angajez sd contactez reprezentantii.

Eugen Munteanu: Te rog s-o faci, ai libertate totald din partea noastr, si ai i
versiunile electronice, in format PDF.

Emanuel Contac: Mi gandesc la includerea micar a portiunii corespunzitoare
Vechinlui Testament.

Eugen Munteanu: 1l invit acum la cuvant pe parintele Melniciuc.

Ilie Melniciuc: Multumesc, domnule profesor, multumesc pentru bucuria de a
participa la acest simpozion care, de sapte editii consecutive, se desfasoari aici la
noi, la Iasil Pe baza traditiei initiate de profesorii dumneavoastrd, in ciuda unor
sincope, se pare ca dumneavoastrid veti continua si veti duce mai departe stafeta
aceasta pe linia filologica si biblici.

Referitor la ce s-a spus pand acum, sunt de acord cu domnul profesor Munteanu
si cu domnul Contac cu privire la sursele pe care trebuie sd le avem in studiile
noastre. Dacd nu pornim de la niste surse credibile, care sd fie editate corect din
punct de vedere stiintific, este dificil sa ajungem la un punct de vedere comun.
Probabil asa a fost si in perioada de dinainte de Erasmus de Rotterdam, cand fiecare
se raporta la o anumita editie a Bibliei. Cand a aparut editia Erasmus, prin nivelul ei
stiintific, s-au scos in evidentd multe erori si au fost puse lucrurile la punct. Este, in
acelasi timp, nevoie §i de pastrarea unei anumite decente in cercetare, nu neaparat
pe bazid confesionald, ci prin respectul datorat contextului istoric in care au fost
scrise textele respective sau In care au fost ficute traducerile respective. De aceea,
pentru noi, care avem astdzi la dispozitie foarte multe resurse electronice, este
relativ usor de a pune in paralel textele, in scopul studierii lor. Ar trebui, deopotrivi,
sa manifestim ingaduintd pentru inaintagii nostri din vechime care nu erau homines
enciclopaedici s1 nici nu aveau strictetea reclamatd astdzi de cercetarea stiintificd
profesionistd. Referitor la sursele biblice ale ritualului liturgic, e adevirat ci fiecare
confesiune Isi pastreazd exegeza sa, interpretarea sa. Aici constatim o lipsd a unora
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dintre clerici, pentru cd nu au incercat si abordeze mai stiintific raportul intre
Scripturd si practica zilnica a cultului. Trebuie si manifestim o decenta in cercetarile
noastre, pentru a vedea daca litera textului corespunde adevirului revelat din
cuvintele Sfintei Scripturi. In ceea ce priveste acum referirea domnului profesor
Munteanu la utilitatea sau inutilitatea editarii textelor vechi. Meritul dumneavoastri,
al filologilor, este acela este cd ati scos la lumind, din secolele al XVI-lea — al
XVII-lea, cam tot ceea ce este important. Este adevarat cid, in mod concret, in
proiectele dumneavoastrd au existat termene, ci au fost stimulente financiare care i-
au motivat pe colaboratorii dumneavoastrd. Asa cum a fost cu Vechiul Testament al
lui Nicolae Spatarul Milescu, a carui editare separatd, intr-un volum impozant, nu
era in programul initial, din anii 1988, al proiectului ,,Monumenta linguae
Dacoromanorum”, tot asa se pot identifica in viitor §i alte asemenea solutii de
continuare a cercetirii. Inceputul este bun, domnul profesor Munteanu si-a
organizat o echipa deosebita, din oameni tineri bine instruiti §i specializati. Faptul ca
cercetirile nu au rdmas doar strict filologice, ci au inclus si aspecte teologice
reprezintd un castig pentru dialogul pe care membrii Centrului ,,Monumenta linguae
Dacoromanorum” il pot intretine cu noi, oameni ai Bisericii.

Eugen Munteanu: Multumesc, pirinte Melniciuc. Va multumesc tuturor
pentru participarea la dezbaterea noastra.
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